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Abstract 

 This article aims to review feminist jurisprudence research in Thai 

society. It can be classified into two groups: firstly, feminist jurisprudence in 

theoretical aspect and secondly, applied feminist jusisprudence research. 

Feminist jurisprudence in the theoretical aspect aims to understand the 

concept, classification, and debate among different shades in feminist legal 

theory. There are few works concerning this view and most of them tend 

to present a general perspective of the feminist movement. On the other 

hand, applied feminist jurisprudence approach tends to be employed in MA 

research carried out by graduate. Those works have elaborated on various 

topics about the relationship between men and women. 

 This article provides som observations regarding feminist jurisprudence  

research in Thailand.  Firstly, the studies focus on the “law in book” more 

than “law in action.” Secondly, the utilization and comprehension of the 

feminist jurisprudence’s concept are insufficient. Thirdly, the employed 

concepts only emphasize equality and difference among men and women. 

Lastly, feminist jurisprudence research remains a marginalized terrain within 

the system of Thai legal knowledge.      
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บัทคัดย่อ 

 บูทค์วามช่ิ�นนี�ต�องก้ารทบูทวนถึงึก้ารวจิยัก้ฎหมายภายใต�แนวค์วามค์ดิแบูบูสตรนียิม 

ที�เก้ดิข้ึ�นในสังค์มไทย จาก้ก้ารพจิารณาถึงึงานที�เก้ดิข้ึ�นจะพบูว่ามปีิ่ราก้ฏิใน 2 รป้ิ่แบูบูสำค์ญั 

ก้ลา่วค์อื หนึ�ง ก้ารวจิยัก้ฎหมายแนวสตรนียิมในเช่งิทฤษฎ ีสอง ก้ารวจิยัก้ฎหมายแนวสตรนียิม 

ในเช่ิงปิ่ระยุก้ต์ 

 ก้ารวิจัยก้ฎหมายแนวสตรีนิยมในเช่ิงทฤษฎี จะเปิ่็นก้ารพยายามทำค์วามเข้�าใจ 

เก้ี�ยวก้บัูแนวค์ดิ ก้ารจำแนก้ ข้�อววิาทะระหว่างแนวค์วามค์ดินติศิาสตร์แนวสตรนียิมในแต่ละก้ลุม่  

งานในลกั้ษณะดงัก้ลา่วนี�จะมจีำนวนอย้ไ่มม่าก้และมกั้จะเปิ่น็งานที�พิจารณาถึงึภาพรวมข้อง

ค์วามเค์ลื�อนไหว ข้ณะที�ก้ารวิจัยก้ฎหมายแนวสตรีนิยมในเช่ิงปิ่ระยุก้ต์ จะปิ่ราก้ฏิให�เห็น

เปิ่น็จำนวนมาก้โดยเฉพาะอย่างยิ�งในงานวิทยานิพนธ์ร์ะดับูบัูณฑิตศึก้ษา โดยในงานวิจยัเช่งิ

ปิ่ระยุก้ต์ได�ให�ค์วามสนใจในปิ่ระเด็นค์วามสัมพันธ์์ระหว่างช่ายหญิงในหลาก้หลายปิ่ระเด็น 

ข้�อสังเก้ตบูางปิ่ระก้ารต่องานเหล่านี�ก้็ค์ือ หนึ�ง งานวิจัยเหล่านี�ให�ค์วามสำค์ัญก้ับูบูทบูัญญัติ

ข้องก้ฎหมายมาก้ก้ว่าก้ารศึก้ษาก้ฎหมายที�ปิ่ราก้ฏิข้ึ�นในค์วามเป็ิ่นจริง สอง ข้าดก้ารใช่� 

แนวคิ์ดด�านนิติศาสตร์แนวสตรีนยิมอย่างจริงจัง สาม แนวคิ์ดที�ใช่�มกั้จำกั้ดอย้ใ่นแนวค์วามคิ์ด 

แบูบูเน�นค์วามเสมอภาค์และค์วามแตก้ต่าง และสี� สถึานะก้ารเปิ่็นช่ายข้อบูข้องนิติศาสตร์

แนวสตรีนิยมในระบูบูค์วามร้�ข้องนิติศาสตร์ไทย 

คำสำคัญ: สตรีนิยม ก้ารวิจัยก้ฎหมายแนวสตรีนิยม นิติศาสตร์แนวสตรีนิยม 

นิิติศูาสตร์แนิวสตรีนิิยมแลัะนิิติศูาสตร์ไทย 

 แนวค์วามค์ดินติิศาสตรแ์นวสตรนียิม (Feminist Jurisprudence) เปิ่น็ผู้ลมาจาก้

อิทธ์ิพลข้องแนวค์วามค์ิดสตรีนิยม (feminism) ที�เข้�าไปิ่มีอิทธ์ิพลต่อสาข้าวิช่าด�านต่าง ๆ 

และทำให�เก้ิดมุมมองในแง่มุมที�แตก้ต่างไปิ่จาก้เดิม แม�ว่าค์ำจำก้ัดค์วามข้องสตรีนิยมจะมี 

อย้อ่ย่างหลาก้หลาย แต่สามารถึพบูค์วามหมายที�รว่มก้นัได�คื์อ เปิ่น็แนวคิ์ดหรอืก้รอบูก้ารมอง 

ที�พิจารณาค์วามสัมพันธ์์ระหว่างบูุค์ค์ล สถึาบูัน และสังค์ม ผู้่านมุมมองข้องเพศสภาพ 

(gender) แนวค์วามคิ์ดนี�เห็นว่าท่ามก้ลางค์วามสมัพันธ์ร์ะหว่างบุูค์ค์ลนั�น เพศหญิงจะตก้อย้่

ในฐานะถึก้้เอารดัเอาเปิ่รยีบูและถึก้้ปิ่ฏิบิูตัอิยา่งไมเ่ปิ่น็ธ์รรมทั�งในทางสงัค์มและช่วีติสว่นตวั 

 นิติศาสตร์แนวสตรีนิยมเปิ่็นก้ารทำค์วามเข้�าใจต่อก้ฎหมายซึ่ึ�งวางอย้่บูนพื�นฐาน
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ข้องก้ารปิ่ฏิิเสธ์ก้ารแยก้ข้าดระหว่างปิ่ัจจัยทางสังค์มก้ับูก้ฎหมาย แนวค์วามค์ิดนี�ให�ค์วาม

สำค์ญัก้บัูก้ารวเิค์ราะห์และทำค์วามเข้�าใจผู้า่นสายตาข้องเพศสภาพ โดยเปิ่น็ก้ารโต�ตอบูก้บัู

ก้ระแสค์วามค์ดิทางก้ฎหมายที�ถึก้้อธิ์บูายวา่เปิ่น็ผู้ลผู้ลติจาก้อดุมก้ารณแ์บูบูช่ายเปิ่น็ใหญห่รอื 

ปิ่่ตาธ์ิปิ่ไตย (patriarchal form of society) และได�สถึาปิ่นาค์วามเหนือก้ว่าข้องช่ายข้ึ�น 

ทั�งในรป้ิ่แบูบูที�เปิ่น็ทางก้ารและไมเ่ปิ่น็ทางก้าร ซึึ่�งทำให�เกิ้ดค์วามเค์ลื�อนไหวอยา่งก้ว�างข้วาง

ทั�งในด�านข้องงานวชิ่าก้าร ก้ารเค์ลื�อนไหว จนก้ลายเปิ่น็ก้ระแสค์วามค์ดิทางก้ฎหมายก้ลุม่หนึ�ง 

ที�มีค์วามสำค์ัญต่อก้ารทำค์วามเข้�าใจระบูบูก้ฎหมาย (Freeman,  2014, chapter 14)

 นอก้จาก้ก้ารวเิค์ราะหถ์ึงึสถึานะค์วามเปิ่น็รองข้องหญงิ แนวค์ดิสตรนิียมก้ย็งัเปิ่น็ 

ก้ารเสนอระบูบูค์ณุค์า่ วถิึชี่วิีต และค์ำอธ์บิูายที�มพีื�นฐานทางปิ่รชั่ญาแตก้ตา่งไปิ่จาก้ค์วามค์ดิ 

ที�ดำรงอย้่ในสังค์ม สำหรับูนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม ค์วามก้�าวหน�าข้องสังค์มจะเก้ิดข้ึ�นได�ก้็ 

ต่อเมื�อมีก้ารต่อส้�เพื�อเปิ่ลี�ยนแปิ่ลงอุดมก้ารณ์ทางก้ฎหมายและแนวทางก้ารปิ่ฏิบัิูติที�อย้ภ่ายใต� 

ก้ารค์รอบูงำข้องสังค์มแบูบูช่ายเปิ่็นใหญ่ ทั�งนี� ภายใต�สังค์มแบูบูป่ิ่ตาธ์ิปิ่ไตย โค์รงสร�าง 

และสถึาบูนัทางสังค์มจะถึก้้สร�างข้ึ�นมาในรป้ิ่แบูบูที�หลาก้หลาย แตม่จีดุมุง่หมายที�เหมอืนก้นั 

ค์ือก้ารก้ดข้ี�และเอารัดเอาเปิ่รียบูเพศหญิง แนวค์วามค์ิดข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม

จะทำก้ารวิเค์ราะห์และต่อต�านก้ับูแนวค์วามค์ิดทางก้ฎหมายซึ่ึ�งมุ่งตอบูสนองเฉพาะ 

ผู้ลปิ่ระโยช่น์ข้องเพศช่าย แต่มกั้เป็ิ่นที�เข้�าใจและถึก้้ตอก้ย�ำอย่างสม�ำเสมอทั�งโดยนัก้ก้ฎหมาย

และบุูค์ค์ลทั�วไปิ่ว่าลัก้ษณะค์วามเป็ิ่นใหญ่ข้องเพศช่ายที�ดำรงอย้่เป็ิ่นปิ่ราก้ฏิก้ารณ์ที�เปิ่็น 

“ธ์รรมช่าติ” ซึ่ึ�งสำหรับูมุมมองข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมแล�ว ก้ารค์รอบูงำทางก้ฎหมาย

เปิ่็นผู้ลมาจาก้เพศที�มีอำนาจมาก้ก้ว่าในทางสังค์ม อันเก้ิดจาก้ก้ารปิ่ระก้อบูสร�าง และไม่ใช่่

สิ�งที�เปิ่็นธ์รรมช่าติแต่อย่างใด

 เพราะฉะนั�น ในมุมมองข้องนิตศิาสตร์แนวสตรีนยิมแล�ว ก้ฎหมายหรือระเบีูยบูต่าง ๆ   

จงึไม่ได�มีค์วามเป็ิ่นก้ลางดังที�มกั้จะเข้�าใจกั้น หาก้ทำก้ารวิเค์ราะห์เข้�าไปิ่ในระบูบูก้ฎหมายก็้ 

จะพบูอค์ติทางเพศที�ดำรงอย้ ่แนวคิ์ดนี�จงึเป็ิ่นก้ารตั�งค์ำถึามต่อราก้ฐานค์วามคิ์ดและค์วามเชื่�อ 

ที�ถึ้ก้ค์รอบูงำไว�ด�วยค์วามคิ์ดแบูบูช่ายเปิ่็นใหญ่ ไม่ว่าจะโดยตระหนัก้ร้�หรือไม่ก้็ตาม  

ก้ารเค์ลื�อนไหวทางค์วามคิ์ดข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนยิมจึงต�องก้ารสร�างทฤษฎีทางก้ฎหมาย

ที�ไม่ได�ก้ีดก้ันปิ่ระสบูก้ารณ์ ค์วามค์ิดและสภาพก้ารณ์ข้องเพศหญิงออก้ไปิ่
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 ทั�งนี� มีก้ารพัฒนาก้ระแสค์วามค์ิดข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมไปิ่ในแง่มุมต่างๆ  

ซึ่ึ�งทำให�มีค์ำอธิ์บูาย แนวค์วามคิ์ดพื�นฐาน และข้�อเรียก้ร�องที�อาจมีค์วามแตก้ต่างกั้นไปิ่  

โดยสามารถึจำแนก้ก้ลุม่ค์วามคิ์ดที�สำคั์ญได� 3 ก้ลุม่ด�วยกั้น2 ก้ลา่วคื์อ ก้ลุม่ที�สนับูสนุนค์วาม

เสมอภาค์ (equality approach) อนัเปิ่น็แนวค์ดิที�สนบัูสนนุให�หญงิสามารถึเข้�าถึงึสทิธ์ติา่ง ๆ   

ในลกั้ษณะเดียวก้นัก้บัูที�ช่ายสามารถึเข้�าถึงึเฉพาะอย่างยิ�งในพื�นที�สาธ์ารณะ (public sphere) 

ก้ลุ่มที�สองมุ่งเน�นที�ค์วามแตก้ต่าง (difference approach) แนวค์ิดก้ลุ่มนี�ได�ตั�งค์ำถึาม 

ถึึงบูรรทัดฐานข้องช่ายที�มีอย้่ในก้ฎหมาย รวมทั�งเห็นว่าหญิงก้ับูช่ายมีค์วามแตก้ต่างก้ัน  

ดงันั�น แทนที�จะเรยีก้ร�องให�หญงิได�มาซึ่ึ�งค์วามเสมอภาค์เหมอืนก้บัูที�ช่ายได�รบัู แตก่้ลบัูเหน็วา่ 

ค์วรมีก้ารเปิ่ลี�ยนแปิ่ลงบูรรทัดฐานต่าง ๆ มาก้ก้ว่า และก้ลุ่มที�สามจะให�ค์วามสำค์ัญก้ับู

หลาก้หลาย (diversity approach) แนวค์วามค์ดินี�ตั�งข้�อสงสยัตอ่เรื�องสารตัถึะนยิมทางเพศ  

(gender essentialism) และเสนอว่าในก้ารพิจารณาถึึงสถึานภาพข้องหญิงค์วรต�อง

เปิ่็นก้ารพิจารณาค์วบูค์้่ไปิ่ก้ับูเงื�อนไข้ด�านต่าง ๆ เช่่น ช่าติพันธ์ุ์ เศรษฐก้ิจ ศาสนา เปิ่็นต�น 

จงึจะสามารถึทำค์วามเข้�าใจก้ารก้ดข้ี�เช่งิซึ่�อน (multiple oppression) ได�อยา่งรอบูด�านข้ึ�น

 แนวค์วามค์ดิสตรนียิมได�มอีทิธ์พิลอยา่งมาก้ในช่ว่งปิ่ลายศตวรรษที� 20 ที�นำมาส้่

ค์วามเปิ่ลี�ยนแปิ่ลงทั�งในระดับูค์วามสัมพนัธ์ส์ว่นตวัและทางสังค์ม แนวค์วามคิ์ดนี�ไมไ่ด�จำก้ดั 

ไว�เพียงในโลก้ตะวันตก้เท่านั�นหาก้ยังส่งผู้ลก้ระทบูต่อสังค์มอื�นอย่างไพศาลเช่่นก้ัน3 (วารุณี  

ภ้ริสินสิทธ์ิ�, 2545: 213) อันส่งผู้ลให�มีก้ารศึก้ษาและวิจัยในปิ่ระเด็นต่าง ๆ  ด�วยมุมมองจาก้ 

แนวค์วามคิ์ดแบูบูสตรีนิยมเกิ้ดข้ึ�นในมิติด�านต่าง ๆ รวมทั�งอิทธิ์พลที�มีต่อสังค์มไทย  

หาก้พิจารณาจาก้ก้ารเปิ่ด่หลกั้สต้รเพื�อทำก้ารเรยีนก้ารสอนหรือก้ารให�คุ์ณวุฒดิ�านสตรีศกึ้ษา 

เป็ิ่นก้ารเฉพาะในสถึาบูนัอดุมศกึ้ษาข้องสงัค์มไทยก้อ็าจสะท�อนถึงึอทิธ์พิลข้องก้ระแสค์วามค์ดิ 

สตรีนิยมได�ไม่น�อย แม�จะถึ้ก้พิจารณาว่าเปิ่็นสาข้าวิช่าที�มีสถึานะเปิ่็นช่ายข้อบู (วารุณี  

2 ก้ารจดัแบู่งแนวค์วามคิ์ดในลัก้ษณะดังก้ล่าวนำมาจาก้งานข้อง Martha Chamallas (1998) chapter 2:  
Three Stages of Feminist Legal Theory, chapter 3: The Equality Stage, chapter 4: The 
Difference Stage, chapter 5: The Diversity Stage อย่างไรก็้ตาม ในบูทค์วามนี�มไิด�มีค์วามมุง่หมาย 
ที�จะอธ์บิูายถึึงหลกั้ก้ารและข้�อถึก้เถีึยงข้องแตล่ะแนวค์วามค์ดิ จงึเป็ิ่นเพียงก้ารสรปุิ่ค์วามหมายเพื�อเปิ่น็
ค์วามเข้�าใจในเบูื�องต�นเท่านั�น 
3 ก้ารปิ่ระเมินสถึานะดังก้ล่าวเปิ่็นก้ารปิ่ระเมินในห�วงเวลาก้่อนหน�าและในทศวรรษที�หนังสือเล่มนี�
พิมพ์เผู้ยแพร่เมื�อ พ.ศ. 2545 ดังนั�น ค์วามเปิ่ลี�ยนแปิ่ลงที�เก้ิดข้ึ�นภายหลังจาก้นั�นจึงย่อมอย้่นอก้เหนือ
ค์ำอธ์ิบูายข้องผู้้�เข้ียนอย่างแน่นอน
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ภ้ริสินสิทธ์ิ�, 2545: 221) เนื�องจาก้มีก้ารเปิ่่ดหลัก้ส้ตรอย้่ในมหาวิทยาลัยไม่ก้ี�แห่ง4 แต่อีก้

ด�านหนึ�ง ในห�วงทศวรรษ 2540 และทศวรรษ 2550 ได�มีก้ารจัดพิมพ์และก้ารเผู้ยแพร่งาน 

วชิ่าก้ารทางซึึ่�งอาศัยแนวค์วามคิ์ดแบูบูสตรีนยิมในก้ารวิเค์ราะห์และอธิ์บูายปิ่ราก้ฏิก้ารณ์ตา่ง ๆ   

เก้ิดข้ึ�นเป็ิ่นจำนวนมาก้และค์รอบูค์ลุมไปิ่ในหลายหลาก้สาข้าวิช่า ไม่ว่าทางด�านก้ารเมือง

ก้ารปิ่ก้ค์รอง สังค์มศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ ปิ่ระวัติศาสตร์ ศาสนา ก้ฎหมาย เปิ่็นต�น สถึานะ

ข้องแนวค์วามคิ์ดแบูบูสตรีนยิมจึงอาจเป็ิ่นแนวคิ์ดที�เข้�าไปิ่สัมพันธ์กั์้บูสาข้าวิช่าค์วามร้�อย่าง

หลาก้หลายไปิ่ในข้ณะเดียวก้ัน5

 ก้ารศึก้ษาและก้ารวิจัยทางด�านก้ฎหมายในสังค์มไทยก็้ได�รับูอิทธ์ิพลจาก้แนว

ค์วามคิ์ดแบูบูสตรีนยิมอย่างไม่อาจหลีก้เลี�ยงเฉก้เช่น่สาข้าวิช่าด�านอื�น ๆ  ดงัปิ่ราก้ฏิจาก้งาน

วิช่าก้ารทางด�านก้ฎหมายจำนวนไม่น�อยที�ได�ใช่�มุมมองแบูบูสตรีนิยมไม่ว่าจะโดยทางตรง 

หรอืทางอ�อมมาเปิ่น็เค์รื�องมอืในก้ารศึก้ษา วเิค์ราะห ์และทำค์วามเข้�าใจกั้บูก้ฎหมายเก้ดิข้ึ�น  

เฉพาะอย่างยิ�งก้ับูวิทยานิพนธ์์จำนวนมาก้ที�เก้ิดขึ้�นนับูตั�งแต่ช่่วงทศวรรษ 2540 มาถึึง

ทศวรรษ 2550 อย่างไรก้็ตาม ในก้ารทำค์วามเข้�าใจเก้ี�ยวก้ับูพรมแดนค์วามร้�ข้องก้ารวิจัย

ทางด�านก้ฎหมายอาจจำแนก้ได�เปิ่น็ 2 ปิ่ระเภทสำค์ญัค์อื ปิ่ระเภทแรก้ จะเปิ่น็ก้ารศกึ้ษาหรอื

ทำค์วามเข้�าใจเก้ี�ยวกั้บูแนวคิ์ดแบูบูนิตศิาสตร์แนวสตรีนยิม (Feminist Legal Theory หรือ 

Feminist Jurisprudence) ปิ่ระเภทที�สอง จะเป็ิ่นก้ารวจิยัที�นำเอาแนวค์วามค์ดินิตศิาสตร์

แนวสตรนียิมมาเป็ิ่นก้รอบูในก้ารวิเค์ราะหห์รอือธ์บิูายปิ่ราก้ฏิก้ารณ์ตา่ง ๆ  ที�เก้ดิข้ึ�นในระบูบู

ก้ฎหมาย ดังจะมีรายละเอียดต่อไปิ่ข้�างหน�า

4 สถึาบูันอุดมศึก้ษาที�มีก้ารเรียนก้ารสอนเกี้�ยวก้ับูแนวค์วามค์ิดสตรีนิยมหรือสตรีศึก้ษาอย่างเฉพาะ
เจาะจงปิ่ราก้ฏิอย้ใ่น 2 แหง่ค์อื ศน้ยส์ตรศีกึ้ษา ซึึ่�งตอ่มาในภายหลงัได�ปิ่รบัูเปิ่ลี�ยนให�อย้ใ่นค์วามรบัูผู้ดิช่อบู 
ข้องภาค์วิช่าสตรีศึก้ษา ค์ณะสังค์มศาสตร์ มหาวิทยาลัยเช่ียงใหม่ และโค์รงก้ารสตรีและเยาวช่นศึก้ษา 
มหาวิทยาลัยธ์รรมศาสตร์ 
5 ผู้้�ที�สนใจก้ารถึก้เถึียงเก้ี�ยวก้ับูสถึานะข้องสตรีนิยมในสังค์มไทย สามารถึอ่านได�ในเอก้สารจำนวนมาก้
ที�ได�ปิ่ระเมินสถึานะและผู้ลก้ระทบูข้องแนวค์วามค์ิดสตรีนิยมไว� เช่่น นภาภรณ์ หะวานนท์, ค์ุณ้ปิ่ก้าร
ด�านสตรีศึก้ษาต่อสังค์มไทย (เช่ียงใหม่: ห�างหุ�นส่วนจำก้ัด วนิดาก้ารพิมพ์, 2547) เปิ่็นต�น
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งานิวิจุัยกฎหมายแนิวสตรีนิิยมในิเชีิงทฤษฎี 

 ก้ารวิจัยแนวคิ์ดหรือทฤษฎีข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมเป็ิ่นก้ารศึก้ษาที�ให�ค์วาม

สำค์ัญก้ับูก้ารทำค์วามเข้�าใจแนวค์วามค์ิดดังก้ล่าวนี�ว่ามีที�มา แนวค์ิดพื�นฐาน ก้ารจำแนก้

ก้ลุ่มแนวค์ิดและข้�อถึก้เถึียงในแง่มุมต่าง ๆ อย่างไรบู�าง ทั�งนี� ก้ารศึก้ษาในลัก้ษณะนี�จะ

ให�ค์วามสนใจก้ับูแนวค์ิดที�ปิ่ราก้ฏิในโลก้วิช่าก้ารข้องตะวันตก้ในฐานะที�เปิ่็นจุดเริ�มต�น

 ในฐานะเป็ิ่นผู้้�มีบูทบูาทอย่างสำค์ัญต่อก้ารบูุก้เบูิก้ก้ารทำค์วามเข้�าใจก้ับูแนวคิ์ด

นิติศาสตร์สตรีนิยมในสังค์มไทย บูทค์วามเรื�อง “สตรีนิยม สตรีศึก้ษากั้บูก้ฎหมาย” ข้อง

วิระดา สมสวัสดิ� (2543) ได�อธิ์บูายถึึงแนวค์วามคิ์ดพื�นฐานข้องสตรีนิยมและอธ์ิบูายถึึง

ก้ลุ่มแนวค์ิดต่าง ๆ ข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม เช่่น สตรีนิยมแนวเสรีนิยม สตรีนิยม

ลัทธิ์แนวสภาวะแวดล�อม สตรีนิยมแนวหลังยุค์สมัยใหม่ เป็ิ่นต�น บูทค์วามดังก้ล่าวได�ให�

ภาพข้องแนวค์วามค์ิดนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม อันเปิ่็นก้ารวางพื�นฐานต่อก้รอบูค์วามค์ิด 

ดังก้ล่าวในเบูื�องต�น และต่อมาในภายหลังได�มีก้ารเพิ�มเติมเนื�อหาให�มีค์วามสมบู้รณ์เพิ�มข้ึ�น 

โดยจัดพิมพ์เปิ่็นหนังสือช่ื�อ นิติศาสตร์แนวสตรีนิยม เมื�อ พ.ศ. 25496 (วิระดา สมสวัสดิ�, 

2549) นอก้จาก้ก้ารอภิปิ่รายถึึงแนวค์วามค์ิดต่าง ๆ ข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมแล�ว

ก้็ยังพิจารณาถึึงในปิ่ระเด็นผู้้�หญิงกั้บูค์วามยุติธ์รรม รวมถึึงก้ฎหมายระหว่างปิ่ระเทศที�

ให�ก้ารค์ุ�มค์รองสิทธิ์ก้ับูสตรี งานช่ิ�นนี�ถึือเปิ่็นก้ารบูุก้เบูิก้สำค์ัญต่อก้ารทำค์วามเข้�าใจก้ับู

แนวค์ิดนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมในระยะเริ�มต�น ทั�งนี� บูทค์วามเรื�อง Feminist Legal 

Theory โดย พรรณรายรัตน์ ศรีไช่ยรัตน์ (2544) เปิ่็นงานที�พยายามช่ี�ให�เห็นภาพรวมข้อง

แนวคิ์ดนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม และก้ารทำค์วามเข้�าใจในปิ่ระเด็นแตก้ต่างระหว่างเพศ

ก้ับูค์วามเสมอภาค์ ก้็ช่่วยทำให�เก้ิดค์วามเข้�าใจต่อปิ่ระเด็นนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมมาก้ข้ึ�น 

 สมช่าย ปิ่รีช่าศิลปิ่กุ้ล (2558) ได�อธิ์บูายถึึงก้ารจำแนก้ค์วามคิ์ดข้องนิติศาสตร์ 

แนวสตรีนิยมออก้เปิ่็น 3 ก้ลุ่ม ค์ือ แนวค์วามค์ิดแบูบูที�เน�นค์วามเสมอภาค์ (equality  

approach) แนวค์วามคิ์ดแบูบูที�เน�นค์วามแตก้ต่าง (difference approach) และแนวค์วาม

6 ค์วรต�องตั�งเป็ิ่นข้�อสงัเก้ตไว�วา่นอก้จาก้ก้ารทำงานทางวิช่าก้ารแล�ว วริะดา สมสวัสดิ� ยงัเปิ่น็ผู้้�มบีูทบูาท
สำค์ญัในก้ารจดัตั�งศน้ย์สตรีศกึ้ษา ที�มหาวิทยาลยัเช่ยีงใหม ่รวมทั�งเป็ิ่นก้ำลงัสำค์ญัในหน่วยงานแหง่นี�มา
อย่างต่อเนื�องจวบูจนเก้ษียณอายุ บูทบูาทข้องวิระดา ย่อมมีอิทธ์ิพลไม่มาก้ก้็น�อยที�ทำให�แนวค์วามค์ิด
นติศิาสตร์สตรนียิมได�รับูค์วามสนใจรวมทั�งก้ารผู้ลิตงานวิช่าก้ารภายใต�ก้รอบูค์วามคิ์ดนี�เก้ดิข้ึ�น พจิารณา
ได�จาก้งานวิช่าก้ารที�ได�มีก้ารจัดพิมพ์ภายใต�ช่ื�อข้องศ้นย์สตรีศึก้ษาที�มีอย้่เปิ่็นจำนวนมาก้ 
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ค์ดิแบูบูที�เน�นค์วามหลาก้หลาย (diversity approach)7 โดยชี่�ให�ถึงึแนวค์วามคิ์ดข้องแต่ละ

ก้ลุ่มที�แม�จะใช่�มุมมองทางด�านสตรีนิยมแต่ก้็มีจุดเน�นหรือก้ารให�ค์วามสำคั์ญที�แตก้ต่างก้ัน

อยา่งมาก้ และแนวค์วามค์ดิในแตล่ะก้ลุม่ก้ม็คี์ำตอบูต่อก้ารวเิค์ราะหใ์นแงม่มุที�แตก้ต่างก้นัไปิ่

อันเปิ่็นแสดงให�เห็นถึึงค์วามหลาก้หลายทางด�านก้รอบูค์ิดข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม  

ในข้ณะที� จรญั โฆ์ษณานันท ์(2550: 77-120) นอก้จาก้ก้ารอธิ์บูายถึงึแนวค์วามคิ์ดที�หลาก้หลาย 

ที�ปิ่ราก้ฏิอย้่ภายใต�ก้รอบูค์วามคิ์ดข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม ก้็ยังได�พิจารณาถึึงวิธ์ีวิทยา 

ทางก้ฎหมายแบูบูสตรีนิยมและปิ่ระเด็นปัิ่ญหาพื�นฐานข้องก้ฎหมายที�เก้ี�ยวกั้บูสิทธิ์สตรี 

อันเปิ่็นก้ารช่่วยทำให�มีก้ารทำค์วามเข้�าใจต่อแง่มุมในทางนิติปิ่รัช่ญาและข้�อถึก้เถึียง

ต่อปิ่ัญหาที�ปิ่ราก้ฏิอย้่ในแนวค์วามค์ิดนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมเพิ�มก้ว�างข้วางมาก้ข้ึ�น

 นอก้จาก้นี�ได�มีงานข้องมาลี พฤก้ษ์พงศาวลี (2552) เรื�อง ย�อนรอยสิทธ์ิ

ค์วามเปิ่็นค์นข้องผู้้�หญิง ซึ่ึ�งเปิ่็นก้ารใช่�แนวค์วามค์ิดแบูบูสตรีนิยมเข้�ามาอธ์ิบูาย

สถึานภาพ บูทบูาทและก้ารมีส่วนร่วมทางก้ารเมืองก้ารปิ่ก้ค์รองข้องผู้้�หญิงตลอดจน 

สถึานภาพทางก้ฎหมายข้องผู้้�หญิง นับูตั� งแต่รัฐไทยโบูราณสืบูเนื�องมาจนสมัย

รัตนโก้สินทร์ ก้ระทั�งอย้่ภายใต�รัฐสมัยใหม่ในสมัยรัช่ก้าลที� 5 งานช่ิ�นนี�นับูเป็ิ่นค์วาม

พยายามที�จะฉายภาพข้องผู้้�หญิงผู้่านปิ่ระวัติศาสตร์ในก้รอบูเวลาที�ยาวเพื�อแสดง

ให�เห็นค์วามเปิ่ลี�ยนแปิ่ลงเก้ี�ยวก้ับูสถึานภาพและก้ฎหมายที�เก้ี�ยวข้�องก้ับูผู้้�หญิงไทย

 ทั�งนี� มีข้�อสังเก้ตบูางปิ่ระก้ารว่าก้ารศึก้ษาวิจัยก้ฎหมายแนวสตรีนิยมใน

ทางทฤษฎีจะมีข้อบูเข้ตที�จำก้ัดเปิ่็นอย่างมาก้ และยังค์งเปิ่็นก้ารศึก้ษาแนวค์วามค์ิด

ข้องทฤษฎีในเช่ิงภาพก้ว�าง โดยยังไม่มีก้ารให�ค์วามสนใจในก้ารศึก้ษาลงในปิ่ระเด็น

แต่ละปิ่ระเด็นอย่างลึก้ซึ่ึ�งว่ามีราก้ฐานทางค์วามคิ์ด ข้�อถึก้เถึียง และปิ่ระเด็นนำเสนอ

ในแนวทางใหม่ๆ อย่างไรบู�าง ก้ารข้าดแค์ลนก้ารพัฒนาค์วามเข้�าใจในเช่ิงทฤษฎี

ข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม นับูว่าเป็ิ่นปัิ่ญหาพื�นฐานสำคั์ญที�ทำให�ก้ารศึก้ษาวิจัย

ที�นำเอาแนวค์วามคิ์ดดังก้ล่าวมาปิ่รับูใช่�ยังค์งไม่สามารถึก้ระทำได�อย่างลุ่มลึก้และ

นำไปิ่ส้่ข้�อเสนอในทางวิช่าก้ารในแง่มุมใหม่ที�แตก้ต่างไปิ่จาก้เดิมอย่างมีนัยยะสำค์ัญ

 

7 ในบูทที� 2 หวัข้�อ 2.3 มองก้ฎหมายแบูบูสตรนียิม แนวค์วามค์ดิดงัก้ลา่วนี�มาจาก้ Martha Chamallas, 
Introduction to Feminist Legal Theory (New York: Aspen Law & Business, 1998) 
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งานิวิจุัยกฎหมายแนิวสตรีนิิยมเชีิงปีระยุกต์ 

 งานวจิยัก้ฎหมายภายใต�มมุมองแบูบูสตรีนยิมปิ่ราก้ฏิให�เหน็อยา่งแพร่หลายในก้าร

วิจัยเช่ิงปิ่ระยุก้ต์ อันเปิ่็นก้ารให�ค์ำอธ์ิบูายหรือวิเค์ราะห์ปิ่ราก้ฏิก้ารณ์ในทางก้ฎหมายด�วย

มุมมองแบูบูสตรีนิยม งานในลัก้ษณะดังก้ล่าวจะปิ่ราก้ฏิเปิ่็นจำนวนมาก้ในงานวิทยานิพนธ์์

ทางด�านก้ฎหมายซึึ่�งเพิ�มจำนวนข้ึ�นอยา่งมาก้ในห�วงเวลาทศวรรษ 2540 และสืบูเนื�องตอ่มา 

ในทศวรรษ 2550 นอก้จาก้นี�ส่วนหนึ�งก้็จะเป็ิ่นงานวิทยานิพนธ์์ข้องหลัก้ส้ตรสตรีศึก้ษา  

แต่ก้็จะมีค์ำถึามและปิ่ระเด็นในก้ารศึก้ษาที�ให�ค์วามสนใจแตก้ต่างก้ันไปิ่

 ทั�งนี� หาก้พิจารณาจาก้ปิ่ระเด็นค์ำถึามหลัก้ที�ปิ่ราก้ฏิในงานวิทยานิพนธ์จ์ะสามารถึ

จำแนก้ปิ่ระเด็นสำค์ัญในก้ารศึก้ษาได� ในปิ่ระเด็นดังต่อไปิ่นี�

 1) ความสัมพันิธิ์ระหว่างหญิงชีายในิครอบัครัว 

 ค์วามสัมพันธ์์ระหว่างช่ายหญิงในค์รอบูค์รัวเป็ิ่นปิ่ระเด็นสำคั์ญที�นำมาซึึ่�งก้าร 

ตั�งค์ำถึาม และก้ารให�ค์ำอธ์บิูายผู่้านมมุมองแบูบูสตรนียิมในงานวจิยัจำนวนมาก้ (ด ้เวยีน ทรพัยสาร, 

2536, สุวรรณา จารุทัศนีย์, 2544) เนื�องจาก้บูทบัูญญัติข้องก้ฎหมายในเรื�องที�เก้ี�ยวกั้บู

ค์รอบูค์รัวและปิ่ระเด็นที�สืบูเนื�องมาในหลายปิ่ระเด็นนั�นสามารถึเห็นได�อย่างชั่ดเจนจาก้

บูทบูญัญตัทิี�ก้ำหนดให�สทิธิ์และหน�าที�ระหวา่งช่ายก้บัูหญงิมคี์วามแตก้ตา่งกั้นเป็ิ่นอยา่งมาก้ 

เช่น่ ในก้รณขี้องเหตฟุอ้งหยา่ซึ่ึ�งตามปิ่ระมวลก้ฎหมายแพง่และพาณชิ่ย ์ก้ำหนดวา่หาก้สามี 

“อปุิ่ก้าระเลี�ยงด้หรอืยก้ยอ่งหญงิอื�นฉนัทภ์รยิา” หรอื “ภรยิามชี่้�” อกี้ฝึา่ยหนึ�งสามารถึฟอ้ง

หยา่ได�8 (พระราช่ก้ฤษฎีก้าให�ใช่�บูทบัูญญัตปิิ่ระมวลก้ฎหมายแพ่งและพาณิช่ย์ บูรรพ 1 และ 

บูรรพ 2 ที�ได�ตรวจช่ำระใหม่, 2468) อนัเป็ิ่นก้รณีที�แสดงให�เห็นถึงึค์วามแตก้ต่างข้องสิทธ์ใิน

ก้ารฟ้องหย่าระหว่างช่ายกั้บูหญิง ทำให�เกิ้ดค์ำถึามถึงึสิทธิ์ที�ไม่เท่าเทียมกั้นระหว่างช่ายและ

หญิงในก้ารหย่า อย่างไรก้็ตาม ได�มีก้ารแก้�ไข้เพิ�มเติมใน พ.ศ. 2550 ก้ำหนดให�เหตุฟ้องหย่า

ระหว่างสามีและภริยามีลัก้ษณะที�ไม่แตก้ต่างก้ัน  อันทำให�ปิ่ระเด็นดังก้ล่าวไม่เปิ่็นปิ่ระเด็น

ข้�อถึก้เถึียงในงานวิจัยทางก้ฎหมายเช่่นที�เค์ยเปิ่็นมา

8 ปิ่ระมวลก้ฎหมายแพ่งและพาณิช่ย์ มาตรา 1516 บูัญญัติว่า 
 “เหตุฟ้องหย่ามีดังต่อไปิ่นี� 
 (1) สามีอุปิ่ก้าระเลี�ยงด้หรือยก้ย่องหญิงอื�นฉันท์ภริยาหรือภริยามีช่้ � อีก้ฝึ่ายหนึ�ง 
 ฟ้องหย่าได�” 

36 วารสารจุุดยืืน ปีีที่่� 9 ฉบัับัที่่� 1 2565



 นอก้จาก้นี�ก้ย็งัมปีิ่ระเด็นข้องก้ารก้ำหนดสทิธิ์และหน�าที�ไว�แตก้ตา่งกั้นระหวา่งช่าย

และหญงิอนัเปิ่น็ผู้ลสบืูเนื�องมาจาก้ก้ารสมรส ดงัในก้รณขี้องก้ารก้ำหนดค์ำนำหน�านาม และ

ก้ารใช่�ช่ื�อสก้ลุข้องหญงิภายหลงัจาก้ก้ารสมรส แตเ่ดมิ พ.ร.บู. ค์ำนำหน�านามหญงิได�ก้ำหนด 

ให�หญิงที�ทำก้ารสมรสแล�วต�องเปิ่ลี�ยนก้ารใช่�ค์ำนำหน�านามจาก้ “นางสาว” เป็ิ่น “นาง” แต่

ใน พ.ร.บู. ค์ำนำหน�านามหญิง พ.ศ. 2551 ได�ก้ำหนดให�หญิงซึ่ึ�งทำก้ารสมรสสามารถึเลือก้ใช่� 

ค์ำนำหน�านามวา่ “นางสาว” หรอื “นาง” ได�ตามค์วามสมคั์รใจ9  หรอืก้รณกี้ารใช่�ช่ื�อสก้ลุข้อง

หญิงซึ่ึ�งได�ทำก้ารสมรสแล�ว แต่เดิมตามพระราช่บูัญญัติช่ื�อบูุค์ค์ล พ.ศ. 2505 ได�ก้ำหนดให�

หญงิต�องใช่�นามสกุ้ลข้องสามี10 อนันำมาซึึ่�งก้ารตั�งค์ำถึามถึงึเหตุผู้ลและค์ำอธิ์บูายที�มเีหน็วา่ 

สร�างค์วามไม่เท่าเทียมให�เก้ิดข้ึ�นระหว่างช่ายและหญิงในก้ารสมรส แม�ต่อมาภายหลังจะมี

ก้ารแก้�ไข้ พ.ร.บู. ค์ำนำหน�านามหญิงโดยก้ารก้ำหนดให�หญิงสามารถึเลือก้ใช่�นามสกุ้ลข้อง

ตนเองต่อไปิ่ตามเดิมหรือจะใช่�นามสกุ้ลข้องสามีได�ก็้ตาม11 แต่ก้็ยังเป็ิ่นค์ำถึามได�เช่่นกั้นถึึง

ปิ่ัญหาในทางก้ฎหมายและผู้ลที�เก้ิดข้ึ�นจริงในก้ารบูังค์ับูใช่�ก้ฎหมาย

 ค์วามสัมพันธ์์ระหว่างหญิงช่ายในก้ารเปิ่็นสามีภริยาก้ันตามก้ฎหมายค์รอบูค์รัว

ส่งผู้ลให�เก้ิดสิทธ์ิ และหน�าที�ที�ติดตามมาในหลายด�านที�สะท�อนให�เห็นถึึงมาตรฐานในก้าร

ก้ำหนดสิทธ์ิที�แตก้ต่างก้ัน ปิ่ราก้ฏิก้ารณ์ในลัก้ษณะเช่่นนี�ไม่ได�จำกั้ดไว�เฉพาะในปิ่ระมวล

ก้ฎหมายแพ่งและพาณิช่ย์ว่าด�วยเรื�องค์รอบูค์รัวเท่านั�น หาก้ยังค์รอบูค์ลุมไปิ่ถึึงก้ฎหมาย

อื�น ๆ ที�ต�องอ�างอิงถึึงสถึานะข้องค์วามสัมพันธ์์ข้องหญิงช่ายในระบูบูค์รอบูค์รัวดังตัวอย่าง

ข้องก้ฎหมายที�ได�ก้ล่าวมาข้�างต�น ปิ่ระเด็นในลัก้ษณะเช่่นนี�สามารถึเห็นได�อย่างช่ัดเจนใน 

บูทบัูญญัตขิ้องก้ฎหมายแต่ละเรื�องและได�ก้ลายมาเป็ิ่นปิ่ระเด็นในก้ารศึก้ษาวิจยัอย่างก้ว�างข้วาง

9 พระราช่บูัญญัติค์ำนำหน�านามหญิง พ.ศ. 2551 มาตรา 5 บูัญญัติว่า
 “หญิงซึ่ึ�งจดทะเบูียนสมรสแล�วจะใช่�ค์ำนำหน�านามว่า ‘นาง’ หรือ ‘นางสาว’ ได�ตามค์วาม
สมัค์รใจ โดยให�แจ�งต่อนายทะเบูียนตามก้ฎหมายว่าด�วยก้ารจดทะเบูียนค์รอบูค์รัว” 
10 พระราช่บูัญญัติช่ื�อบูุค์ค์ล พ.ศ. 2505 มาตรา 12 บูัญญัติว่า
“หญิงมีสามีให�ใช่�นามสกุ้ลข้องสามี” 
11 พระราช่บูัญญัติช่ื�อบูุค์ค์ล (ฉบูับูที� 3) พ.ศ. 2548 มาตรา 12 บูัญญัติว่า 
 “ค์้ส่มรสมสีทิธ์ใิช่�ช่ื�อสก้ลุข้องฝึา่ยใดฝึา่ยหนึ�งตามที�ตก้ลงก้นัหรอืตา่งฝึา่ยตา่งใช่�ช่ื�อสก้ลุเดมิ
ข้องตน”
 “ก้ารตก้ลงก้ันตามวรรค์หนึ�ง จะก้ระทำเมื�อมีก้ารสมรสหรือในระหว่างสมรสก้็ได�”
“ข้�อตก้ลงตามวรรค์หนึ�ง ค์้่สมรสจะตก้ลงเปิ่ลี�ยนแปิ่ลงภายหลังก้็ได�” 
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 สำหรับูก้ารศึก้ษาค์วามสัมพันธ์์ระหว่างหญิงช่ายที�เปิ่็นสามีภริยาตามก้ฎหมาย

ปิ่ระเด็นหนึ�งซึ่ึ�งได�ปิ่ราก้ฏิข้ึ�นก้็ค์ือ ก้ารใช่�ค์วามรุนแรงภายในค์รอบูค์รัวระหว่างสามีภริยา

หรือที�เรียก้ก้ันว่า domestic violence โดยวิทยานิพนธ์์ที�มีก้ารศึก้ษาวิจัยจะมุ่งเน�นไปิ่ก้าร

ใช่�ก้ำลังข้องสามีต่อภริยาเปิ่็นสำค์ัญและแสดงให�เห็นถึึงสภาพปัิ่ญหาและข้�อบูก้พร่องข้อง

ก้ระบูวนก้ารยุติธ์รรมในก้ารค์ุ�มค์รองและปิ่ก้ปิ่้องหญิงจาก้ก้ารถึ้ก้ทำร�าย ซึ่ึ�งอาจพิจารณา

จาก้ลัก้ษณะข้องปัิ่ญหาที�เกิ้ดข้ึ�นในก้ระบูวนก้ารยุติธ์รรม และรวมไปิ่ถึึงก้ารศึก้ษาเปิ่รียบู

เทียบูก้ับูระบูบูก้ฎหมายข้องต่างปิ่ระเทศเพื�อนำเสนอแนวทางก้ารแก้�ไข้ปิ่ัญหาที�เกิ้ดข้ึ�นใน

ระบูบูก้ฎหมายข้องไทย

 2) การลั่วงลัะเมิดทางเพศู

 ปิ่ระเด็นก้ารล่วงละเมิดทางเพศนับูเปิ่็นปิ่ระเด็นซึ่ึ�งมีก้ารให�ค์วามสนใจ และก้าร

ศึก้ษาวิจัยในแง่มุมข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมอย่างก้ว�างข้วางในหลายปิ่ระเทศ โดยถึือว่า

เปิ่็นปิ่ระเด็นที�สามารถึแสดงให�เห็นก้ารสร�างค์วามหมายข้องร้ปิ่แบูบูก้ารมีเพศสัมพันธ์์ที�

ถ้ึก้ก้ำหนดไว�โดยชุ่ดค์วามเข้�าใจที�มีช่ายเปิ่็นผู้้�มีอำนาจในก้ารก้ำหนดนิยาม ทั�งนี� ก้ารล่วง

ละเมิดทางเพศที�ก้ระทำข้ึ�นนั�นอาจมีในหลาก้หลายปิ่ระเภท ก้ารก้ระทำบูางปิ่ระเภทได�รับู

ก้ารยอมรับูว่าเปิ่็นก้ารก้ระทำที�ไม่ถึ้ก้ต�องและถึ้ก้บัูญญัติให�เปิ่็นค์วามผู้ิดทางก้ฎหมายอย่าง

ช่ัดเจน ดังเช่่น ก้ารข้่มข้ืนก้ระทำช่ำเรา แต่ก้ารก้ระทำบูางปิ่ระเภทก้็ยังอาจมีค์วามแตก้ต่าง

ก้ันในแต่ละสังค์ม ดังเช่่น ก้ารค์ุก้ค์ามทางเพศ (sexual harassment) ซึ่ึ�งบูางสังค์มอาจมี

ก้ฎหมายก้ำหนดให�เปิ่็นค์วามผู้ิดแต่ในบูางสังค์มอาจยังไม่มีก้ารก้ำหนดเอาไว�อย่างช่ัดเจน

 สำหรับูก้รณีก้ารข้่มข้ืน แต่เดิมปิ่ระมวลก้ฎหมายอาญาข้องไทยได�มีบูทบัูญญัติ

เก้ี�ยวก้บัูเรื�องก้ารข้่มข้ืนไว�ว่า “ผู้้�ใดข้่มข้ืนก้ระทำช่ำเราหญิงซึ่ึ�งมิใช่่ภริยาข้องตน”12 อันทำให�

ก้ารมีเพศสัมพันธ์์ที�เก้ิดข้ึ�นโดยภริยาไม่ได�มีค์วามสมัค์รใจหรือไม่มีค์วามพร�อมก็้ไม่ถึือว่า 

เปิ่น็ก้ารข่้มข้นื บูทบัูญญตัดิงัก้ลา่วได�ถึก้้โต�แย�งมาอย่างตอ่เนื�องโดยในสายตาข้องนัก้สตรีนิยม 

เห็นว่า “หลัก้ก้ฎหมายนี�เปิ่็นก้ารตอก้ย�ำว่าสามีเปิ่็นเจ�าข้องสิทธ์ิต่อเนื�อตัวร่างก้าย ต่อเพศ 

และต่อจิตใจข้องภริยา ซึึ่�งเป็ิ่นหลัก้ก้ฎหมายโบูราณที�ไม่สอดค์ล�องกั้บูแนวค์วามคิ์ดข้อง

12 ปิ่ระมวลก้ฎหมายอาญา (ก้่อนก้ารแก้�ไข้ พ.ศ. 2550) 
 “มาตรา 276 ผู้้�ใดข้่มข้ืนก้ระทำช่ำเราหญิงซึ่ึ�งมิใช่่ภริยาข้องตน โดยข้้่เข้็ญด�วยปิ่ระก้ารใด ๆ  
โดยใช่�ก้ำลังปิ่ระทุษร�าย โดยหญิงอย้ใ่นภาวะที�ไมส่ามารถึขั้ดข้นืได� หรือโดยก้ารทำให�หญิงเข้�าใจผิู้ดวา่ตน
เปิ่็นบูุค์ค์ลอื�น ต�องระวางโทษจำค์ุก้ตั�งแต่สี�ปิ่ีถึึงยี�สิบูปิ่ี และปิ่รับูตั�งแต่แปิ่ดพันถึึงสี�หมื�นบูาท” 
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ก้ฎหมายสมยัใหม ่ซึ่ึ�งเค์ารพค์วามเสมอภาค์และหลกั้ศกั้ดิ�ศรคี์วามเปิ่น็มนษุย์ข้องภรยิา” (มาลี  

พฤก้ษ์พงศาวลี, 2550: 119) ปิ่ระเด็นเรื�องก้ารข่้มข้ืนก้ระทำช่ำเราจึงเป็ิ่นปิ่ระเด็นที�ได�รับู

ค์วามสนใจอยา่งมาก้ในก้ารศกึ้ษาวจิยัทางก้ฎหมายด�วยมมุมองแบูบูสตรนิียม แตบู่ทบัูญญัติ

ดงัก้ลา่วได�มกี้ารแก้�ไข้เมื�อ พ.ศ. 2550 ให�ค์วามผู้ดิฐานข้ม่ข้นืนั�นเปิ่น็ก้ารก้ระทำที� “ผู้้�ใดข้ม่ข้นื

ก้ระทำช่ำเราผู้้�อื�น”13 และทำให�ก้ารมเีพศสมัพนัธ์์โดยไมส่มคั์รใจระหวา่งสามภีรยิาก้ส็ามารถึ

เปิ่็นก้ารก้ระทำค์วามผิู้ดตามก้ฎหมายนี�ได� ทำให�ปิ่ระเด็นอำนาจเหนือปิ่ระเวณีข้องช่ายที�

มีต่อหญิงภายใต�ก้ารสมรสไม่เปิ่็นปิ่ระเด็นที�ได�รับูค์วามสำคั์ญในก้ารวิจัยเหมือนก้ับูที�เค์ย

เปิ่็นมาก้่อนหน�าก้ารแก้�ไข้ก้ฎหมายอาญา ทั�งที�มีปิ่ระเด็นค์ำถึามว่าบูทบูัญญัติดังก้ล่าวมีผู้ล

ในทางปิ่ฏิิบูัติได�มาก้น�อยเพียงใดหรือว่าก้ารแก้�ไข้ถึ�อยค์ำข้องก้ารข้่มข้ืนก้็ไม่ได�นำไปิ่ส้่ค์วาม

เปิ่ลี�ยนแปิ่ลงใด ๆ รวมทั�งไม่ได�ก้ลายเปิ่็นข้�อพิพาทเก้ิดข้ึ�นแต่อย่างใด

 แม�จะมีก้ารแก้�ไข้เพิ�มเติมปิ่ระมวลก้ฎหมายอาญาในเรื�องข้องก้ารข่้มข้ืนให�มี 

ค์วามหมายที�ไม่ยอมรบัูสทิธ์ใินก้ารมเีพศสมัพนัธ์์ข้องสามเีหนอืภรยิาแล�ว แต่ปิ่ระเดน็ปัิ่ญหาหนึ�ง 

ที�เปิ่็นข้�อถึก้เถึยีงและนำมาส้ก่้ารศึก้ษาวิจยัอยา่งตอ่เนื�องก้็ค์อื ก้ระบูวนก้ารยุตธิ์รรมในค์ดีที�

มีฐานค์วามผู้ิดเก้ี�ยวก้ับูเรื�องเพศนับูตั�งแต่ในข้ั�นตอนข้องเจ�าหน�าที�ตำรวจ อัยก้าร และก้าร

พิจารณาค์ดีในช่ั�นศาล ซึึ่�งก้ระบูวนก้ารเหล่านี�ได�รับูก้ารออก้แบูบูให�มีลัก้ษณะที�เปิ่็นก้าร

ทั�วไปิ่ใช่�สำหรับูในก้ารค์�นหาค์วามจริงและก้ารวินิจฉัยในค์ดีโดยไม่มีก้ารแยก้แยะข้�อพิพาท

อันสืบูเนื�องมาจาก้ก้ารล่วงละเมิดทางเพศเปิ่็นก้รณีพิเศษ อันนำมาซึ่ึ�งก้ารโต�แย�งว่าข้ั�นตอน

ตา่ง ๆ  นั�นไมม่คี์วามละเอยีดอ่อนเพยีงพอ ทำให�ก้ระบูวนก้ารยตุธิ์รรมไมส่ามารถึดำเนนิก้าร 

ได�มีปิ่ระสิทธ์ิภาพอย่างเพียงพอ เช่่น ในข้ั�นตอนก้ารสอบูสวนค์�นหาค์วามจริงในช่ั�นข้อง 

เจ�าพนัก้งานตำรวจที�จำเปิ่็นต�องมีบูุค์ลาก้รที�มีค์วามเข้�าใจต่อลัก้ษณะข้องค์ดีปิ่ระเภทนี�ที� 

ผู้้�เสยีหายอาจได�รบัูผู้ลก้ระทบูทางจติใจอยา่งมาก้ ก้ารจดัเตรยีมสถึานที�ในก้ารรบัูแจ�งค์วาม 

ห�องสอบูสวนที�มีค์วามเป็ิ่นส่วนตัวเฉพาะเจ�าหน�าที�และผู้้�เสียหาย ก้ารตั�งค์ำถึามที�ไม่ได�มี

ลัก้ษณะเปิ่็นก้าร “ข้่มข้ืนซึ่�ำ” ผู้้�เสียหายอีก้ค์รั�ง เปิ่็นต�น ลัก้ษณะข้องก้ระบูวนก้ารยุติธ์รรม

ที�เปิ่็นอุปิ่สรรค์ต่อก้ารดำเนินค์ดีในก้ารล่วงละเมิดทางเพศทำให�เกิ้ดก้ารตั�งค์ำถึามถึึงค์วาม

เหมาะสมข้องก้ระบูวนก้ารยุติธ์รรมในก้ารรองรับูต่อค์ดีก้ารล่วงละเมิดทางเพศ รวมทั�งก้าร

13 ปิ่ระมวลก้ฎหมายอาญา (แก้�ไข้ พ.ศ. 2550)
 “มาตรา 276 ผู้้�ใดข้่มข้ืนก้ระทำช่ำเราผู้้�อื�นโดยข้้่เข้็ญด�วยปิ่ระก้ารใด ๆ โดยใช่�ก้ำลัง
ปิ่ระทุษร�าย โดยผู้้�อื�นนั�นอย่้ในภาวะที�ไม่สามารถึขั้ดขื้นได� หรือโดยก้ารทำให�ผู้้�อื�นเข้�าใจผิู้ดว่าตนเป็ิ่น
บูุค์ค์ลอื�น ต�องระวางโทษจำค์ุก้ตั�งแต่สี�ปิ่ีถึึงยี�สิบูปิ่ี และปิ่รับูตั�งแต่แปิ่ดพันถึึงสี�หมื�นบูาท” 
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เสนอแก้�ไข้ปิ่รบัูปิ่รุงเพื�อให�ในแต่ละข้ั�นตอนสามารถึดำเนินก้ารโดยค์ำนึงถึงึแง่มมุจาก้หญิงซึ่ึ�ง

ตก้เปิ่น็ผู้้�เสยีหายเพิ�มมาก้ข้ึ�นในทกุ้ข้ั�นตอนข้องก้ระบูวนก้ารยตุธิ์รรม (ด ้จริาพร ทโิน, 2547, 

เบูญจพล จาตุรงค์กุ้ล, 2553)

 ในส่วนที�เป็ิ่นบูทบูาทข้องศาลในค์ดีข้องก้ารวินิจฉัยปิ่ระเด็นข้�อพิพาทเก้ี�ยวกั้บู

ก้ารข่้มข้ืนก้ระทำช่ำเรา ได�มีงานวิจัยเรื�อง เพศวิถึีในค์ำพิพาก้ษา (สมช่าย ปิ่รีช่าศิลปิ่กุ้ล, 

2558) ก้ารศกึ้ษาช่ิ�นนี�มีค์วามแตก้ตา่งจาก้งานอื�น ๆ  เนื�องจาก้มุง่ศกึ้ษาถึงึวาทก้รรมเรื�องก้าร

ข้่มข้ืนที�ปิ่ราก้ฏิอย้่ในแนวทางก้ารวินิจฉัยข้องศาล เพื�อแสดงให�เห็นว่าแนวทางในก้ารปิ่รับู

แก้�ก้ระบูวนก้ารยุติธ์รรมในค์ดีล่วงละเมิดทางเพศที�เน�นก้ารปิ่รับูปิ่รุงก้ระบูวนก้ารอย่างเปิ่็น

ทางก้ารเพียงด�านเดียว โดยไม่ทำค์วามเข้�าใจต่อระบูบูค์วามค์ิดที�ดำรงอย้่ในเจ�าหน�าที�ซึ่ึ�งมี

อำนาจในก้ารวินิจฉัยช่ี�ข้าดก็้อาจทำให�ค์ดีก้ารล่วงละเมิดทางเพศยังต�องเผู้ชิ่ญก้ับูปิ่ัญหาอีก้

ในข้ั�นตอนก้ารวินิจฉัยข้องศาล 

 อย่างไรก้็ตาม งานวิจัยที�มุ่งศึก้ษาถึึงก้ารปิ่ฏิิบูัติงานในช่ั�นศาลยังมีสัดส่วนเปิ่็น

จำนวนที�น�อยเมื�อเปิ่รียบูเทียบูกั้บูก้ารศึก้ษาถึงึบูทบูาทในช่ั�นข้องเจ�าหน�าที�ตำรวจและอัยก้าร 

ทั�งที�ก้ระบูวนก้ารพิจารณา และก้ารวินิจฉัยในช่ั�นศาลมีค์วามสำคั์ญเป็ิ่นอย่างยิ�งซึึ่�งจะช่่วย 

ทำให�เก้ิดค์วามเข้�าใจต่อก้ระบูวนก้ารยุติธ์รรมผู้่านมุมมองข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม  

แต่ก้ารตั�งค์ำถึาม และก้ารศึก้ษาวิจัยในพื�นที�นี�ยังค์งมีจำก้ัดอย้่จึงจำเปิ่็นที�จะต�องมีก้ารให�

ค์วามสำค์ัญก้ารศึก้ษาในลัก้ษณะดังก้ล่าวเพิ�มมาก้ข้ึ�น

 3) สิทธิิในิการเจุริญพันิธิุ์ข้องหญิง

 ปิ่ระเด็นสำค์ัญเก้ี�ยวก้ับูสิทธ์ิในก้ารเจริญพันธ์ุ์ข้องหญิงคื์อ อำนาจก้ารตัดสินใจ

ในก้ารยุติก้ารตั�งค์รรภ์ ปิ่ระเด็นดังก้ล่าวมีข้�อถึก้เถึียงพื�นฐานก้็ค์ือว่าหญิงซึ่ึ�งเปิ่็นผู้้�ตั�งค์รรภ์

จะสามารถึมีอำนาจในก้ารตัดสินใจยุติก้ารตั�งค์รรภ์ได�หรือไม่ ภายใต�เงื�อนไข้และข้�อจำก้ัด

อย่างไรบู�าง โดยฝึ่ายที�เรียก้ว่า pro-choice สนับูสนุนก้ารตัดสินใจข้องหญิงในก้ารยุติก้าร

ตั�งค์รรภ์ ข้ณะที�ฝึ่าย pro-life มีจุดยืนคั์ดค์�านต่ออำนาจข้องหญิงในก้ารก้ระทำดังก้ล่าว 

ค์วามเหน็ที�แตก้ต่างก้นัอยา่งสำค์ญัได�ก้ลายเป็ิ่นวิวาทะและข้�อพิพาทในก้ารวินจิฉยัข้องศาล

ในหลายปิ่ระเทศ

 ปิ่ระมวลก้ฎหมายอาญาข้องไทย แต่เดิมได�ก้ำหนดว่าก้ารยุติก้ารตั�งค์รรภ์ตาม

ก้ฎหมายจะก้ระทำได�ด�วยเหต ุ2 ปิ่ระก้าร ค์อื เหตเุพราะสขุ้ภาพข้องหญงิและก้ารตั�งค์รรภน์ั�น 
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เปิ่็นเหตุมาจาก้ก้ารก้ระทำค์วามผู้ิดเก้ี�ยวก้ับูเพศ14 หญิงที�ตั�งค์รรภ์ไม่มีอำนาจในก้ารตัดสิน

ใจอย่างสมบู้รณ์ในก้ารยุติก้ารตั�งค์รรภ์ด�วยตนเอง แม�จะมีบูทบูัญญัติข้องก้ฎหมายที�ช่ัดเจน

ในก้ารก้ำหนดเงื�อนไข้ข้องก้ารยุติก้ารตั�งค์รรภ์ตามปิ่ระมวลก้ฎหมายอาญา แต่ก้็มีปิ่ระเด็น 

ค์ำถึามวา่หญงิซึ่ึ�งเปิ่น็บูคุ์ค์ลผู้้�ตั�งค์รรภ์ค์วรมอีำนาจมาก้น�อยเพยีงใดในก้ารตดัสนิใจนอก้เหนอื 

ไปิ่จาก้เงื�อนไข้ที�ก้ฎหมายได�ก้ำหนดไว� รวมถึึงก้ระบูวนก้ารในก้ารอนุญาตก้็ล่าช่�าทำให�ก้าร

ยุติก้ารตั�งค์รรภ์ตามก้ฎหมายเปิ่็นไปิ่ได�อย่างยาก้ลำบูาก้ จึงได�มีก้ารแสวงหาแนวทางในก้าร

พิจารณาปิ่ระเด็นสิทธิ์ในก้ารเจริญพันธ์ุ์ที�พยายามข้อบูเข้ตอำนาจข้องหญิงให�เพิ�มมาก้ข้ึ�น

ก้ว่าที�เปิ่็นอย้่ (ด้ เพียงจิต ตันติจรัสวโรดม, 2551, ศิริลัก้ษณ์ เข้็มศิริ, 2546) โดยเฉพาะก้าร

เสนอแนะให�มีก้ารยอมรับูสิทธิ์ข้องหญิงในก้ารตัดสินใจในช่่วงระยะเวลาหนึ�งภายหลังจาก้

ก้ารตั�งค์รรภ์และทำให�ก้ารยุติก้ารตั�งค์รรภ์เข้�ามาอย้่ภายใต�ก้ารด้แลทางก้ารแพทย์เพิ�มข้ึ�น 

ซึ่ึ�งใน พ.ศ. 2564 ได�มีก้ารปิ่รับูแก้�ก้ฎหมายให�ยอมรับูก้ารยุติก้ารตั�งค์รรภ์ภายในระยะเวลา 

12 สัปิ่ดาห์ให�สามารถึก้ระทำได�15

 นอก้จาก้นี� ในห�วงเวลาที�เทค์โนโลยีเพื�อช่ว่ยก้ารเจริญพนัธ์ุมี์ค์วามก้�าวหน�าเพิ�มข้ึ�น 

อนัส่งผู้ลให�ก้ารตั�งค์รรภ์สามารถึเกิ้ดข้ึ�นได�ด�วยก้ารให�บุูค์ค์ลอื�นเป็ิ่นผู้้�ตั�งค์รรภ์แทน อนันำมา

ซึ่ึ�งปัิ่ญหาในด�านข้องค์วามสัมพันธ์ร์ะหว่างบุูค์ค์ลที�เป็ิ่นผู้้�ว่าจ�าง บูคุ์ค์ลที�รบัูเป็ิ่นผู้้�ตั�งค์รรภ์และ 

เดก็้ที�ถึอืก้ำเนิดข้ึ�น เนื�องจาก้ก้ฎหมายยังไม่ได�มีก้ารบัูญญัติถึงึก้รณีดงัก้ล่าวนี�ไว�เป็ิ่นก้ารเฉพาะ 

จึงทำให�มีค์วามไม่ช่ัดเจนถึึงค์วามสัมพันธ์์ทางก้ฎหมายระหว่างบูุค์ค์ลต่าง ๆ ที�มีค์วาม

เก้ี�ยวข้�องก้ัน ปิ่ระเด็นนี�ได�ก้ลายเปิ่็นค์วามยุ่งยาก้ที�ข้ยายตัวมาก้ข้ึ�นอันเปิ่็นปิ่ระเด็นที�ทำให�

มีก้ารศึก้ษาวิจัยถึึงสภาพปิ่ัญหารวมทั�งก้ารแก้�ไข้เพื�อให�เก้ิดค์วามช่ัดเจนในก้ฎหมายมาก้ข้ึ�น

ต่อไปิ่ในอนาค์ต

14 ปิ่ระมวลก้ฎหมายอาญา พ.ศ. 2499
 “มาตรา 305 ถึ�าก้ารก้ระทำค์วามผู้ิดดังก้ล่าวในมาตรา 301 และมาตรา 302 นั�น เปิ่็นก้าร
ก้ระทำข้องนายแพทย์และ
 (1) จำเปิ่็นต�องก้ระทำเนื�องจาก้สุข้ภาพข้องหญิงนั�น หรือ
 (2) หญิงมีค์รรภ์เนื�องจาก้ก้ารก้ระทำค์วามผู้ิดอาญาตามที�บูัญญัติไว�ในมาตรา 276 มาตรา 
277 มาตรา 282 มาตรา 283 หรือมาตรา 284 ผู้้�ก้ระทำไม่มีค์วามผู้ิด” 
15 “มาตรา 301 หญิงใดทำให�ตนเองแท�งล้ก้หรือยอมให�ผู้้�อื�นทำให�ตนแท�งล้ก้ข้ณะมีอายุค์รรภ์เก้ิน
สิบูสองสัปิ่ดาห์ ต�องระวางโทษจำค์ุก้ไม่เก้ินหก้เดือน หรือปิ่รับูไม่เก้ินหนึ�งหมื�นบูาท หรือทั�งจำทั�ง
ปิ่รับู” 
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 4) หญิงในิฐานิะแรงงานิ

 โดยทั�วไปิ่ก้ฎหมายแรงงานจะให�ก้ารค์ุ�มค์รองต่อหญิงในฐานะผู้้�ใช่�แรงงานทั�งใน

ลกั้ษณะที�อย้ใ่นมาตรฐานเดียวกั้นกั้บูแรงงานช่าย แต่ในข้ณะเดียวกั้นก็้มกี้ารให�ค์วามคุ์�มค์รอง

แก้่แรงงานหญิงเปิ่็นพิเศษอันเนื�องมาจาก้ลัก้ษณะซึ่ึ�งมีค์วามแตก้ต่างจาก้ช่ายโดยธ์รรมช่าติ 

เช่่น สิทธ์ิในก้ารลาค์ลอด ก้ารปิ่ฏิิบูัติหน�าที�ระหว่างก้ารตั�งค์รรภ์ ก้ารจำก้ัดระยะเวลาในก้าร

ปิ่ฏิิบูัติงานในสถึานที�บูางปิ่ระเภท เปิ่็นต�น ในก้ฎหมายแรงงานข้องไทยก้็ได�ให�ก้ารค์ุ�มค์รอง

ไว�ทั�งในทั�ง 2 ลัก้ษณะ ไม่ว่าจะเปิ่็นก้ารวางมาตรฐานข้ั�นต�ำสำหรับูผู้้�ใช่�แรงงานทุก้ค์น และ

ก้ารให�สิทธ์พิเิศษบูางปิ่ระก้ารแก้แ่รงงานหญงิบูนพื�นฐานข้องลกั้ษณะเฉพาะทางเพศที�มตีาม

ธ์รรมช่าติ

 ในงานศึก้ษาที�เก้ี�ยวก้ับูก้ารค์ุ�มค์รองสวัสดิภาพข้องหญิงในฐานะข้องผู้้�ใช่�แรงงาน 

ในเบูื�องต�นก้็จะเปิ่็นก้ารศึก้ษาถึึงปิ่ัญหาและผู้ลก้ระทบูในลัก้ษณะทั�วไปิ่อันสืบูเนื�องมาจาก้

ก้ฎหมายแรงงาน ดงัก้ารศึก้ษาว่าก้ฎหมายคุ์�มค์รองแรงงานยังค์งมีข้�อบูก้พร่องและไม่สามารถึ 

ปิ่ก้ป้ิ่องแรงงานหญิงได�อย่างมปีิ่ระสิทธ์ภิาพในลัก้ษณะอย่างไรบู�าง โดยอาจเป็ิ่นก้ารเปิ่รียบูเทียบู 

ก้บัูก้ฎหมายข้องตา่งปิ่ระเทศหรอืมาตรฐานข้ององค์ก์้รแรงงานระหวา่งปิ่ระเทศเพื�อชี่�ให�เห็น

ถึึงแนวทางที�ได�มีก้ารรับูรองไว�ในก้ฎหมายระหว่างปิ่ระเทศ นอก้จาก้นี�ก้็จะเปิ่็นก้ารวิจัยอัน

เปิ่็นปิ่ัญหาที�สืบูเนื�องมาจาก้เงื�อนไข้ 2 ปิ่ระก้ารสำค์ัญ ค์ือ ลัก้ษณะข้องงานบูางปิ่ระเภทก้ับู

ลัก้ษณะเฉพาะข้องหญิงในบูางช่่วงเวลา (ด้ ปิ่่ยมาศ รัตนะบูดี, 2544, มณี สุข้ผู้ล, 2543)

 ก้ารพจิารณาถึงึลกั้ษณะข้องงานบูางปิ่ระเภทเปิ่น็เงื�อนไข้สำค์ญั เนื�องจาก้ลกั้ษณะ

ข้องงานสามารถึมผีู้ลก้ระทบูตอ่สวสัดภิาพและก้ารเข้�าถึงึสทิธ์ปิิ่ระโยช่นข์้องแรงงานหญงิ (ด้  

มนช่นก้ ลำเพาเลิศวิไล, 2547, สิวฤทธ์ิ� นิ�มกุ้ล, 2553) เช่่น ก้ารทำงานในสถึานปิ่ระก้อบู 

ก้ารบูนัเทงิ ก้ารทำงานในภาค์เก้ษตรก้รรม หรอืก้ารทำงานตามบู�าน เปิ่น็ต�น ลกั้ษณะงานเหลา่นี� 

มีผู้ลก้ระทบูอย่างมาก้ทั�งต่อสวัสดิภาพและสิทธ์ิปิ่ระโยช่น์อันพึงมีพึงได�ตามก้ฎหมาย ทำให�

ต�องมีก้ารตระหนัก้ถึงึก้ารวางข้�อจำกั้ดข้องก้ฎหมายสำหรับูงานที�มลีกั้ษณะเฉพาะเหล่านี� และ

ด�วยระบูบูข้องก้ารจ�างงานที�มคี์วามเปิ่ลี�ยนแปิ่ลงไปิ่อยา่งมาก้ภายใต�ระบูบูก้ารผู้ลติแบูบูใหม่ 

ที�ไม่จำเป็ิ่นต�องมีก้ารจ�างงานอย้ใ่นโรงงานอุตสาหก้รรม แต่อาจเป็ิ่นก้ารจ�างเหมาช่ว่งเพื�อไปิ่

ทำงานยังบู�านเรือนข้องผู้้�รับูจ�าง ระบูบูก้ารจ�างงานในยุค์ปิ่ัจจุบูันสามารถึดึงเอาหญิงเข้�าไปิ่

เปิ่็นส่วนหนึ�งข้องระบูบูก้ารจ�างงานได�ก้ว�างข้วางมาก้ข้ึ�น ระบูบูก้ฎหมายในก้ารให�ค์วาม

ค์ุ�มค์รองต่อก้ารจ�างงานเหล่านี�ก้็จำเปิ่็นต�องได�รับูก้ารศึก้ษาและทำค์วามเข้�าใจด�วยเช่่นก้ัน

 สำหรับูงานวิจัยอีก้ก้ลุ่มหนึ�งเปิ่็นก้ารศึก้ษาถึึงลัก้ษณะเฉพาะข้องหญิงในบูางช่่วง
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เวลา โดยปิ่ระเด็นสำค์ัญที�ถึ้ก้นำมาศึก้ษาเปิ่็นจำนวนมาก้ค์ือในสภาวะที�หญิงมีก้ารตั�งค์รรภ์

เก้ิดข้ึ�น สภาวะดังก้ล่าวทำให�ก้ารปิ่ฏิิบัูติหน�าที�ข้องหญิงอย้่ในสถึานก้ารณ์ที�แตก้ต่างไปิ่จาก้

ก้ารทำงานในยามปิ่ก้ติรวมทั�งอาจมีข้�อจำก้ัดที�จำเปิ่็นต�องได�รับูก้ารคุ์�มค์รองมาก้ก้ว่าหญิง

ในสถึานก้ารณ์โดยทั�วไปิ่ ทั�งนี� งานบูางปิ่ระเภทที�มีลัก้ษณะเฉพาะจำเปิ่็นต�องได�รับูก้าร

ตระหนัก้ถึึงเพิ�มมาก้ข้ึ�น เช่่น พยาบูาล เจ�าหน�าที�ราช่ทัณฑ์ ก้ารศึก้ษาในลัก้ษณะนี�จึงมุ่งช่ี�

ให�เห็นถึึงค์วามแตก้ต่างบูางด�านข้องหญิงที�จำเปิ่็นจะต�องได�รับูก้ารตระหนัก้ถึึงและก้ารให�

ค์วามค์ุ�มค์รองเปิ่็นพิเศษก้ว่าแรงงานในสภาวะปิ่ก้ติ

 5) สตรีแลัะพุทธิศูาสนิา

 ปิ่ระเด็นปิ่ัญหาอีก้ปิ่ระก้ารหนึ�งที�ได�รับูค์วามสนใจในก้ารวิจัยก้็ค์ือ ก้ารจัดวาง 

ค์วามสัมพันธ์์ระหว่างสตรีและศาสนาพุทธ์ เพราะหาก้พิจารณาข้�อก้ำหนดหรือ 

ค์วามเช่ื�อทางพุทธ์ศาสนาในสังค์มไทยจาก้มุมมองข้องแนวค์วามคิ์ดแบูบูสตรีนิยมแล�ว  

ในหลายปิ่ระเด็นได�ทำให�เก้ิดค์ำถึามถึึงแง่มุมข้องค์วามเสมอภาค์หรือค์วามเท่าเทียม 

ก้ันระหว่างช่ายหญิง อันเปิ่็นแนวค์วามคิ์ดซึึ่�งได�รับูก้ารยอมรับูก้ันอย่างก้ว�างข้วาง 

นับูตั� งแ ต่ปิ่ราก้ฏิในรัฐธ์รรมน้ญ พ.ศ.  251716 และปิ่ราก้ฏิมาอย่าง ต่อเ นื�อง

ในรัฐธ์รรมน้ญข้องไทย แต่จะพบูว่าได�มีข้�อก้ำหนดรวมทั�งค์วามเช่ื�อที�เก้ี�ยวข้�องกั้บู

แนวค์วามคิ์ดทางพุทธ์ศาสนาได�ก้ำหนดให�หญิงมีสิทธ์ิที�ต่างไปิ่จาก้ช่ายอย่างสำคั์ญ

 ก้ารจำก้ดัก้ารบูวช่ไว�เฉพาะสำหรบัูผู้้�ช่ายโดยที�หญงิไมส่ามารถึจะบูวช่เปิ่น็ภกิ้ษณุี

ก้ไ็ด�เปิ่น็ปิ่ระเดน็ข้�อถึก้เถึยีงอันหนึ�ง ได�มกี้ารศกึ้ษาเพื�อที�จะโต�แย�งก้บัูข้�อก้ำหนดดงัก้ลา่วด�วย

ก้ารใช่�แนวค์วามค์ิดเรื�องค์วามเสมอภาค์และก้ารห�ามเลือก้ปิ่ฏิิบูัติต่อหญิงมาเปิ่็นแนวทาง

ในก้ารวินิจฉัย และรวมไปิ่ถึึงก้ารใช่�หลัก้ก้ารในเรื�องข้องค์วามเสมอภาค์ทั�งที�ปิ่ราก้ฏิใน

รฐัธ์รรมนญ้และในก้ฎหมายระหว่างปิ่ระเทศ โดยเฉพาะอนุสญัญาว่าด�วยก้ารข้จัดก้ารเลือก้

ปิ่ฏิบิูตัติอ่สตรใีนทกุ้รป้ิ่แบูบู ค์.ศ. 1979 (Convention on the Elimination of all Forms 

of Discrimination against Women: CEDAW) จะถึ้ก้ใช่�เปิ่็นหลัก้ก้ารข้องก้ารให�เหตุผู้ล

สนับูสนุนเพื�อให�เก้ิดก้ารปิ่ฏิิบัูติอย่างเท่าเทียมก้ันระหว่างช่ายและหญิงในก้ารพัฒนาจิต

16 รัฐธ์รรมน้ญแห่งราช่อาณาจัก้รไทย พ.ศ. 2517 บูัญญัติว่า
 “มาตรา 28 บูุค์ค์ลย่อมมีสิทธ์ิและเสรีภาพภายใต�บูทบูังค์ับูบูทบูัญญัติแห่งรัฐธ์รรมน้ญ”
 “ช่ายและหญิงมีสิทธ์ิเท่าเทียมก้ัน” 
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วิญญาณ นอก้จาก้ปิ่ระเด็นเรื�องค์วามเสมอภาค์ก้ันในเรื�องข้องก้ารบูวช่แล�วก้็ยังมีปิ่ระเด็น 

ที�เก้ี�ยวเนื�องก้ับูค์วามเช่ื�อในทางศาสนาซึ่ึ�งมีก้ารปิ่ฏิิบูัติที�แตก้ต่างก้ันระหว่างช่ายหญิงเก้ิด

ข้ึ�น เฉพาะอย่างยิ�งก้ับูค์วามเชื่�อที�ได�ก้ลายเปิ่็นจารีตปิ่ระเพณีซึ่ึ�งได�รับูก้ารปิ่ฏิิบูัติตามอย่าง 

ก้ว�างข้วาง เช่่น ก้ารห�ามผู้้�หญิงเข้�าไปิ่ในพื�นที�บูางแห่งข้องวัดด�วยก้ารอ�างถึึงจารีตปิ่ระเพณี

ที�ได�รับูก้ารปิ่ฏิิบูัติติดต่อก้ันมาอย่างยาวนาน ก้็เปิ่็นปิ่ระเด็นหนึ�งที�ได�มีก้ารศึก้ษาวิจัยเก้ิดข้ึ�น  

ด�วยก้ารใช่�หลัก้ก้ารเรื�องค์วามเสมอภาค์และก้ารห�ามเลือก้ปิ่ฏิิบัูติมาเป็ิ่นเหตุผู้ลสำคั์ญข้อง

ก้ารโต�แย�ง (ด้ นงค์์พงา เจรญิสขุ้มงค์ล, 2551, พรพรรณ จยัสทิธ์ิ�, 2548, ฉตัรช่ยั สลัก้ค์ำ, 2550)

 6) การค�าหญิงข้�ามพรมแดนิ

 ก้ารค์�าหญิงโดยเฉพาะก้ารค์�าปิ่ระเวณีก้ไ็ด�ก้ลายเป็ิ่นปิ่ญัหาสำคั์ญในระดบัูระหวา่ง 

ปิ่ระเทศ ปิ่ระเทศไทยก้ต็�องเผู้ชิ่ญกั้บูปัิ่ญหาดังก้ล่าวด�วยเช่่นกั้น มกี้ารศกึ้ษาวจิยัเก้ดิข้ึ�นอย่างมาก้ 

นับูตั�งแต่ในช่่วงทศวรรษ 2540 สืบูเนื�องมาก้ระทั�งทศวรรษ 2550 ซึึ่�งก้็สามารถึสะท�อน

ให�เห็นถึึงก้ารดำรงอย้่ข้องก้ารค์�าปิ่ระเวณีแบูบูข้�ามช่าติและข้�อจำก้ัดข้องระบูบูก้ฎหมาย

ต่อก้ารจัดก้ารกั้บูปิ่ัญหาเหล่านี� เนื�องด�วยลัก้ษณะข้องบุูค์ค์ลที�เข้�ามาเก้ี�ยวข้�องกั้บูก้ารค์�า 

ปิ่ระเวณีมไิด�จำกั้ดอย้เ่ฉพาะเพียงบุูค์ค์ลที�ถึอืสญัช่าติไทยเท่านั�นหาก้ยังมบุีูค์ค์ลต่างด�าวรวมอย้ ่ 

ทำให�เก้ิดปิ่ัญหาในด�านข้องก้ารบูังค์ับูใช่�และก้ารช่่วยเหลือเยียวยาผู้้�ต�องเปิ่็นเหยื�อก้ารค์�า  

ได�มีก้ารศึก้ษาทั�งในด�านข้องก้ฎหมายระหว่างปิ่ระเทศ ก้ฎหมายต่างปิ่ระเทศเพื�อเป็ิ่น

แนวทางในก้ารแก้�ไข้ก้ฎหมายข้องไทย รวมถึึงก้ารศึก้ษาเปิ่รียบูเทียบูระหว่างก้ฎหมายข้อง

ไทยกั้บูปิ่ระเทศเพื�อนบู�านเพื�อทำค์วามเข้�าใจถึึงสภาพปัิ่ญหาและข้�อจำกั้ดต่าง ๆ ร่วมกั้น 

อันเนื�องจาก้เปิ่็นปิ่ัญหาที�ทั�งสองปิ่ระเทศต�องเข้�ามามีส่วนเก้ี�ยวข้�องและร่วมมือก้ันในก้าร

จัดก้ารก้ับูปิ่ัญหา (ด้ ช่นก้พล สก้ลผู้ดุงเข้ตต์, 2546, เยาวลัก้ษณ์ เจียรสุนทราก้ิจ, 2549, 

อริสรา ยอดดำเนิน, 2551)

 7) การศูึกษาในิปีระเด็นิอื�นิ ๆ

 นอก้จาก้ปิ่ระเด็นต่าง ๆ ที�ได�ก้ล่าวมาโดยเปิ่็นปิ่ระเด็นที�ได�รับูค์วามสนใจก้ัน 

อย่างมาก้แล�ว ก้ย็งัมีงานวิจยัไม่น�อยที�ได�ให�ค์วามสำคั์ญกั้บูก้ารใช่�มมุมองแบูบูสตรีนิยมเป็ิ่นก้รอบู 

ในก้ารให�ค์ำอธ์บิูาย เช่น่ สถึานะข้องหญงิในฐานะผู้้�ต�องข้งั บูทบูาทและสถึานภาพข้องผู้้�หญงิ

ในค์รอบูค์รวัเลี�ยงเดี�ยว ปิ่ญัหาก้ารค์กุ้ค์ามทางเพศในงานบูางปิ่ระเภท ผู้้�หญงิก้ลุม่ช่าตพินัธ์ุก์้บัู

ก้ารเข้�าถึงึก้ระบูวนก้ารยุตธิ์รรม เป็ิ่นต�น ซึึ่�งปิ่ระเด็นเหล่านี�ก้ม็คี์วามหลาก้หลายและแตก้ต่าง 

ก้นัไปิ่ข้ึ�นอย้ก่้บัูค์วามสนใจและสภาพปัิ่ญหาในแต่ละช่่วงเวลาที�มคี์วามหลาก้หลายเพิ�มมาก้ข้ึ�น  
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แม�ปิ่ระเดน็ข้องก้ารศกึ้ษาวจิยัในงานก้ลุม่นี�จะมคี์วามหลาก้หลายเปิ่น็อยา่งมาก้ แตก่้ม็คี์วาม

น่าสนใจทั�งในด�านมุมมองที�มาจาก้หญิงต่างสถึานะหรือเปิ่็นก้ลุ่มค์นที�อาจถึ้ก้มองข้�ามจาก้

ค์วามสนใจหลัก้ที�ปิ่ราก้ฏิอย้่ในงานที�ได�ที�มีค์วามนิยมทำก้ันอย้่ แม�อาจมีข้�อจำก้ัดในแง่ข้อง

แนวค์ิดหรือวิธ์ีก้ารศึก้ษาอย้่บู�างก้็ตาม

ข้�อสังเกตต่อพรมแดนิความรู�การวิจุัยกฎหมายแนิวสตรีนิิยม

 จาก้ก้ารทบูทวนถึงึพรมแดนค์วามร้�ข้องก้ารวจิยัก้ฎหมายแนวสตรนียิมจะพบูวา่มี

ก้ารศกึ้ษาและงานวจิยัจำนวนไมน่�อยที�ได�ใช่�ก้รอบูค์วามค์ดิดงัก้ลา่วในก้ารทำค์วามเข้�าใจก้บัู 

ปิ่ราก้ฏิก้ารณ์ต่าง ๆ  อย่างไรก็้ตาม มขี้�อสงัเก้ตบูางปิ่ระก้ารต่องานวิจยัได�ปิ่ราก้ฏิข้ึ�น ดงัต่อไปิ่นี�

 ปิ่ระก้ารแรก้ ในส่วนข้องก้ารวิจัยเช่ิงปิ่ระยุก้ต์จะให�ค์วามสำคั์ญกั้บูก้ฎหมายที� 

เปิ่น็ทางก้าร (Law in Book) มาก้ก้ว่าก้ฎหมายที�เกิ้ดข้ึ�นจาก้ก้ารปิ่ฏิบิูตัหิน�าที�ข้องเจ�าหน�าที�รฐั  

(Law in Action) ก้ฎหมายที�เปิ่็นทางก้ารนั�นหมายถึึงทั�งก้ฎหมายระหว่างปิ่ระเทศหรือ

ก้ฎหมายภายในปิ่ระเทศ ข้ณะที�แนวทางก้ารปิ่ฏิบิูตัขิ้องเจ�าหน�าที�รัฐรวมถึงึค์ำวนิจิฉยัข้องศาล 

จะได�รับูค์วามสนใจไม่มาก้ 

 ก้ารให�ค์วามสำค์ญักั้บูก้ฎหมายที�เป็ิ่นทางก้ารในก้ารวิจยัจะสามารถึทำให�เก้ดิค์วาม

เข้�าใจมาก้ข้ึ�นต่อปิ่ระเดน็ปิ่ญัหาข้องระบูบูก้ฎหมาย รวมทั�งสามารถึมขี้�อค์�นพบูหรอืข้�อเสนอ

ในก้ารแก้�ไข้ปิ่รบัูปิ่รงุก้ฎหมายที�เป็ิ่นทางก้ารได� แต่ก้อ็าจทำให�ปิ่ระเด็นปิ่ญัหาในหลายแงม่มุ

ข้องก้ฎหมายในมุมมองข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมถึ้ก้ละเลยไปิ่ ดังเช่่นแนวทางปิ่ฏิิบูัติข้อง

เจ�าหน�าที�ในค์วามเปิ่็นจริงซึ่ึ�งอาจไม่ได�มีก้ฎหมายอย่างเปิ่็นทางก้ารบูัญญัติไว�อย่างช่ัดเจน

หรือในค์ำวินิจฉัยข้องศาลซึึ่�งจะแสดงให�เห็นถึึงก้ารให�ค์วามหมายข้องศาลต่อปิ่ราก้ฏิก้ารณ์

ต่าง ๆ ในระบูบูก้ฎหมาย ซึ่ึ�งก้ารศึก้ษาถึึงก้ฎหมายที�ไม่เปิ่็นทางก้ารหรือแนวทางค์ำตัดสิน

ข้องศาลนับูเปิ่็นพื�นที�สำค์ัญ เพราะในโลก้ข้องค์วามเปิ่็นจริงแล�วแนวทางในก้ารปิ่ฏิิบูัติข้อง

เจ�าหน�าที�รัฐสามารถึมีผู้ลก้ระทบูอย่างสำค์ัญที�จะทำให�เห็นแง่มุมค์วามเข้�าใจต่อเรื�องเพศที�

ดำรงอย้่ในระบูบูค์วามค์ิดข้องทั�งบูุค์ค์ลและองค์์ก้รเหล่านั�น

 ปิ่ระก้ารที�สอง งานส่วนมาก้ยังไม่ค์่อยได�ใช่�แนวคิ์ดนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมเป็ิ่น 

ก้รอบูในก้ารวิเค์ราะห์อย่างจริงจัง

 แม�ปิ่ระเด็นและแนวทางในก้ารวเิค์ราะหข์้องงานจำนวนมาก้จะอย้ใ่นแนวทางก้าร

พิจารณาข้องแนวค์ิดนิติศาสตร์แนวสตรีนิยม ด�วยก้ารช่ี�ให�เห็นถึึงปิ่ระเด็นปิ่ัญหาอันเปิ่็นผู้ล 

มาจาก้เหตทุางด�านเพศสภาพซึ่ึ�งมผีู้ลต่อก้ารก้ำหนดสทิธ์แิละหน�าที�ข้องหญงิช่ายที�แตก้ต่างก้นั  

แต่ก้็จะพบูว่าในงานเหล่านี�จะไม่ได�มีก้ารใช่�ก้รอบูค์วามคิ์ดข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมมา
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เปิ่็นเค์รื�องมืออย่างจริงจังมาก้เท่าใด (ทั�งนี� ไม่นับูรวมก้ารวิจัยที�ก้ระทำภายใต�หลัก้ส้ตรข้อง

สตรศีกึ้ษาซึ่ึ�งจะมคี์วามสามารถึในก้ารนำเอาแนวค์ดิมาเปิ่น็เค์รื�องมอืในก้ารศกึ้ษาได�มาก้ก้วา่

งานวิจัยที�ปิ่ราก้ฏิอย้่ในหลัก้ส้ตรทางด�านก้ฎหมาย) ค์วามจำก้ัดในแนวค์วามค์ิดนิติศาสตร์

แนวสตรีนิยมนี�ส่วนสำค์ัญค์งเปิ่็นผู้ลสืบูเนื�องมาจาก้ปิ่ัญหาภายในข้องแวดวงค์วามร้�ข้อง

สาข้านิติศาสตร์ที�ยังไม่มีก้ารให�ค์วามสำคั์ญก้ับูก้ารศึก้ษาก้รอบูค์วามค์ิดหรือทฤษฎีในทาง

สังค์มศาสตร์ มนุษยศาสตร์ รวมถึึงก้ารไม่ให�ค์วามสนใจก้ับูนิติปิ่รัช่ญาทั�งที�เปิ่็นแนวค์วาม

ค์ิดพื�นฐานและแนวค์วามค์ิดอันสำค์ัญ จึงเปิ่็นผู้ลให�งานวิจัยด�านก้ฎหมายมัก้จะก้ระทำโดย

ข้าดฐานค์วามร้�ที�หนัก้แน่นเพียงพอ

 ปิ่ระก้ารที�สาม แนวทางก้ารในก้ารตั�งค์ำถึามและก้ารให�ค์ำอธิ์บูายยงัอย้ภ่ายใต�ก้รอบู 

แนวค์วามค์ิดข้องนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมแบูบูที�เน�นค์วามเท่าเทียมและเน�นค์วามแตก้ต่าง

 สืบูเนื�องจาก้ข้บูวนก้ารเค์ลื�อนไหวข้องผู้้�หญิงในปิ่ระเทศไทยถึ้ก้มองว่ามี

ยุทธ์ศาสตร์หลัก้ข้องก้ารต่อส้�อย้่ที�ก้ารส่งเสริมสถึานภาพข้องผู้้�หญิงซึ่ึ�งส่วนใหญ่ก้ระทำผู้่าน

ก้ารเรยีก้ร�องให�มกี้ารแก้�ไข้ก้ฎหมาย ทั�งในด�านข้องก้ารสง่เสรมิก้ารทำงานนอก้บู�านและค์วาม

เสมอภาค์ทางก้ารศึก้ษา อันเปิ่็นก้ารผู้ลัก้ดันที�อย้่บูนฐานค์วามค์ิดแบูบูเสรีนิยม (ที�เน�นก้าร 

สร�างค์วามเทา่เทยีมระหวา่งช่ายก้บัูหญงิ) (วารณุ ีภริ้สนิสทิธ์ิ�, 2545: 194) งานวจิยัจำนวนมาก้ 

ที�ได�มกี้ารศกึ้ษาข้ึ�นจะพบูวา่เปิ่น็ก้ารวจิยัที�ตั�งอย้บู่นฐานแนวคิ์ดนติศิาสตรแ์นวสตรีนิยมที�เน�น

ค์วามเท่าเทียมและรวมไปิ่ถึึงก้ลุ่มที�เน�นค์วามแตก้ต่าง สำหรับูแนวค์วามค์ิดแบูบูแรก้นั�นจะ

พิจารณาปิ่ระเด็นปิ่ัญหาบูนฐานข้องค์วามไม่เท่าเทียมระหว่างหญิงช่าย ไม่ว่าเปิ่็นเรื�องสิทธ์ิ

ในก้ารทำงาน ก้ารศึก้ษา ก้ารใช่�ช่ื�อสกุ้ล เหตุฟ้องหย่า เปิ่็นต�น ภายใต�แนวค์วามค์ิดแบูบูเน�น

ค์วามเทา่เทยีมจะเรยีก้ร�องให�มกี้ารปิ่รบัูแก้�ก้ฎหมายหรอืนโยบูายตา่ง ๆ  ซึ่ึ�งก้ำหนดสทิธ์ทิี�ไม่

แตก้ตา่งก้นัระหวา่งหญงิช่าย สำหรับูแนวค์วามค์ดิที�เน�นค์วามแตก้ต่างจะพจิารณาปิ่ระเดน็

ปิ่ญัหาบูนฐานค์วามค์ดิว่าระหวา่งหญงิช่ายมคี์วามแตก้ตา่งในบูางด�าน ดงันั�น ก้ฎหมายหรอื

นโยบูายข้องรัฐที�มีต่อหญิงช่ายจึงไม่อาจที�จะมีลัก้ษณะเป็ิ่นมาตรฐานเดียวกั้น แต่หาก้ต�อง

ค์ำนึงถึึงค์วามแตก้ต่างข้องหญิงในก้ารก้ำหนดสิทธ์ิและหน�าที�ให�สอดค์ล�องก้ับูเงื�อนไข้ดัง

ก้ล่าว ดังปิ่ระเด็นข้�อเสนอในมาตรก้ารเก้ี�ยวก้ับูก้ารจ�างงานแรงงานหญิงหรือก้ระบูวนก้าร

ยุติธ์รรมที�เก้ี�ยวข้�องก้ับูก้ารล่วงละเมิด ทางเพศค์วรต�องมีค์วาม “ละเอียดอ่อน” มาก้ข้ึ�น 

ด�วยก้ารค์ำนึงถึึงเงื�อนไข้ทางก้ายภายหรือทางจิตใจข้องหญิง

 เนื�องจาก้ปิ่ระเด็นที�หยิบูยก้ข้ึ�นมาทำก้ารศึก้ษาส่วนใหญ่มาจาก้แนวคิ์ดใน 2 แบูบู

ดังก้ล่าว จึงทำให�ข้�อค์�นพบูหรือข้�อเสนอจาก้งานวิจัยจึงอย้่ภายใต�ก้รอบูข้องก้ารเน�นค์วาม

เท่าเทียมและก้ารเน�นค์วามแตก้ต่าง แม�ว่าข้�อค์�นพบูในงานวิจัยดังก้ล่าวอาจเปิ่็นปิ่ระโยช่น์
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ต่อก้ารเสนอค์ำตอบูในเช่ิงร้ปิ่ธ์รรม ทั�งในก้ารแก้�ก้ฎหมาย ระเบูียบู นโยบูายหรือแนวทาง

ปิ่ฏิิบูัติ อย่างไรก็้ตาม แนวค์ิดนิติศาสตร์แนวสตรีนิยมได�มีก้ารพัฒนาแนวค์วามค์ิดออก้ไปิ่

อยา่งก้ว�างข้วาง ซึึ่�งทำให�เกิ้ดก้ารทำค์วามเข้�าใจปิ่ราก้ฏิก้ารณ์ตา่ง ๆ  ที�ลกึ้ซึ่ึ�งและหลาก้หลาย

มาก้ข้ึ�น ไม่ว่าจะเปิ่็นแนวค์วามค์ิดที�เน�นค์วามหลาก้หลาย หรือแนวค์วามค์ิดสตรีนิยมในยุค์

หลงัสมยัใหม ่(post-modernism) ล�วนสามารถึเปิ่น็เค์รื�องมอืที�ช่ว่ยในก้ารวเิค์ราะหป์ิ่ระเดน็

ปิ่ญัหา ซึึ่�งมคี์วามสลับูซัึ่บูซึ่�อนเพิ�มมาก้ข้ึ�นในห�วงเวลาปัิ่จจบุูนั (ทั�งนี� พงึต�องก้ล่าวไว�วา่ก้ารใช่� 

แนวค์วามคิ์ดต่าง ๆ เป็ิ่นแต่เพียงเค์รื�องมือในก้ารช่่วยให�เกิ้ดก้ารมองที�รอบูด�านมาก้ข้ึ�น  

แตม่ไิด�จำเป็ิ่นต�องยึดติดกั้บูก้รอบูก้ารวิเค์ราะห์ในแนวค์วามคิ์ดหรือทฤษฎีใด ๆ  อย่างตายตัว)

 ปิ่ระก้ารที�สี� สถึานะข้องก้ารเปิ่น็ช่ายข้อบูข้องสตรนียิมในค์วามร้�ทางด�านนิติศาสตร์

 แม�ว่าจะมงีานศึก้ษาที�ใช่�แนวค์ดิแบูบูสตรนียิมมาเปิ่น็แนวทางในก้ารทำค์วามเข้�าใจ

ก้ับูปิ่ราก้ฏิก้ารณ์ทางก้ฎหมายเปิ่็นจำนวนไม่น�อย อย่างไรก้็ตาม หาก้พิจารณาเฉพาะระบูบู

ค์วามทางด�านนิติศาสตร์ข้องสังค์มไทยก็้จะพบูว่าพลังข้องแนวคิ์ดนิตศิาสตร์แนวสตรีนิยมด้

จะไมส่ามารถึเข้�าไปิ่มบีูทบูาทหรอืปิ่รบัูเปิ่ลี�ยนระบูบูค์วามร้�ที�แพรห่ลายในแวดวงนติศิาสตร์

ได�มาก้เท่าใด โดยเฉพาะเมื�อพิจารณาจาก้ตำราหรือหนังสือที�ให�ค์ำอธิ์บูายเก้ี�ยวกั้บูก้ฎหมาย

ในแต่ละเรื�องก้็ยังค์งดำเนินในลัก้ษณะเช่่นที�เค์ยเปิ่็นมา ด�วยก้ารพิจารณาถึึงบูทบูัญญัติข้อง

ก้ฎหมาย ค์วามหมายข้องบูทบูญัญตัเิหลา่นั�น รวมไปิ่ถึงึแนวทางในก้ารวนิิจฉัยข้องศาลวา่ได� 

ตคี์วามไปิ่ในทศิทางเช่่นไร ตำราก้ฎหมายที�ดำรงอย้ใ่นสงัค์มไทยจงึล�วนแต่เป็ิ่น “ก้ลาง” ทางเพศ  

หรือหาก้ก้ล่าวให�ช่ัดเจนมาก้ข้ึ�นก้็ค์ือ ปิ่ระเด็นเรื�องเพศไม่ใช่่ปิ่ระเด็นที�มีค์วามสำค์ัญ ซึ่ึ�งค์วร

ต�องได�รับูค์วามใส่ใจหรือก้ารทบูทวน ไม่ว่าจะเปิ่็นเพศหญิงหรือเพศช่ายก้็ล�วนแต่ได�รับูก้าร

ปิ่ก้ป้ิ่องจาก้ก้ฎหมายในฐานะข้องบุูค์ค์ลอย่างเท่าเทยีมก้นั ดงันั�น ในก้ารศึก้ษาก้ฎหมายไม่วา่

จะเปิ่็นก้ฎหมายแพ่ง ก้ฎหมายอาญา ก้ฎหมายมหาช่น ก้ฎหมายระหว่างปิ่ระเทศ ปิ่ระเด็น

เรื�องเพศจึงไม่ได�เปิ่็นหัวใจสำค์ัญในก้ารทำค์วามเข้�าใจแต่อย่างใด

 แม�อาจมีข้�อยก้เว�นอย้่บู�างในงานเข้ียนข้องวิระดา สมสวัสดิ� ในหนังสือก้ฎหมาย

ค์รอบูค์รัว (วิระดา สมสวัสดิ�, 2545) ซึ่ึ�งไม่ได�เพียงอธ์ิบูายค์วามหมายข้องบูทบูัญญัติใน

ก้ฎหมายค์รอบูค์รัวเพียงเท่านั�น หาก้ยังได�พยายามช่ี�ให�เห็นถึึงค์วามสัมพันธ์์อันไม่เท่าเทียม

ระหวา่งช่ายหญิงในมติคิ์วามสัมพนัธ์ภ์ายในค์รอบูค์รัว สถึานะข้องผู้้�หญิงในทางสังค์ม รวมทั�ง

ข้�อวพิาก้ษว์จิารณเ์พื�อทำให�เก้ดิค์วามเปิ่ลี�ยนแปิ่ลงในค์วามเข้�าใจในปิ่ระเดน็ที�อย้ใ่นก้ฎหมาย 

วิระดา ได�ช่ี�ให�เห็นถึึงค์วามสำค์ัญข้องก้ฎหมายค์รอบูค์รัวว่า
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“ก้ฎหมายค์รอบูค์รัวจึงอธิ์บูายให�ภาพผู้้�หญิงว่าเป็ิ่นอย้่อย่างไร

ในค์รอบูค์รัวทั�งหลาย ค์วามสัมพันธ์์กั้บูสมาชิ่ก้อื�น ๆ ใน

ค์รอบูค์รัวเป็ิ่นอย่างไร มีอำนาจอย่างไรบู�างในบูริบูททาง

ปิ่ระวัติศาสตร์ สังค์ม เศรษฐก้ิจ และก้ารเมือง  เราจะสามารถึ

เข้�าใจฐานะข้องผู้้�หญงิได�จาก้ก้ารศกึ้ษาก้ฎหมายค์รอบูค์รวั และ

จะสามารถึเข้�าใจค์วามสัมพันธ์์ระหว่างสมาชิ่ก้ข้องค์รอบูค์รัว

และโค์รงสร�าง และก้ระบูวนก้ารข้องสังค์มในข้อบูเข้ตที�ก้ว�าง

ออก้ไปิ่” (วิระดา สมสวัสดิ�, 2545: 2)

 งานเข้ยีนก้ฎหมายค์รอบูค์รัวเล่มนี�จงึมนี�ำเสยีงข้องนติศิาสตรแ์นวสตรนียิมดำเนนิ

ค์วบูค์้่พร�อมไปิ่กั้บูก้ารอธ์ิบูายค์วามหมายข้องบูทบูัญญัติก้ฎหมาย ก้ารทำค์วามเข้�าใจก้ับู 

ก้ฎหมายในลัก้ษณะเช่่นนี�จึงอาจทำให�ผู้้�อ่านอาจต�องใช่�เวลาก้ับูก้ารค์ิดและทบูทวนถึึง 

ค์วามเหน็ข้องผู้้�เข้ยีนและผู้้�อา่นค์วบูค์้ก่้นัไปิ่ในแตล่ะปิ่ระเดน็ โดยมไิด�เปิ่น็เพยีงก้ารจดจำถึงึ

ค์วามหมายข้องก้ฎหมายเท่านั�น 

 แต่เปิ่็นที�น่าเสยีดายว่านอก้จาก้หนงัสือก้ฎหมายค์รอบูค์รัวเลม่นี�แล�ว ด้ราวก้ับูวา่ 

จะไม่มีตำราหรือค์ำอธ์ิบูายก้ฎหมายในเรื�องอื�นใด ที�ได�มีก้ารใช่�แนวค์ิดนิติศาสตร์สตรีนิยม  

มาเปิ่็นแนวทางในก้ารทำค์วามเข้�าใจก้ับูก้ฎหมายเก้ิดข้ึ�น แน่นอนว่าค์ำถึามสำค์ัญที�ไม่อาจ

หลีก้เลี�ยงได�ต่อปิ่ระเด็นดังก้ล่าวก็้ค์ือ เป็ิ่นเพราะว่าก้ฎหมายต่าง ๆ เหล่านั�นไม่ได�มีค์วาม

เช่ื�อมโยงกั้บูค์วามเป็ิ่นหญิงหรือช่ายใช่ห่รือไม่ เพราะว่าระบูบูค์วามร้�ในแวดวงนิติศาสตร์ไทย

ไม่สามารถึมองเห็นถึึงปิ่ระเด็นค์วามเปิ่็นเพศที�ดำรงอย้่ในก้ฎหมายใช่่หรือไม่

 ค์ำตอบูต่อค์ำถึามนี�ค์งเป็ิ่นสิ�งที�ผู้้�สนใจในแนวคิ์ดนติศิาสตร์แนวสตรีนยิมข้องสังค์ม

ไทยค์งต�องข้บูค์ิดและแสวงหาค์ำตอบูก้ัน
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